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Galimybés mazinti valstieCiy liaudininky ir
Kataliky BaznyCios priespriesa
Lietuvoje 1918-1926 m.

Straipsnyje aptariamos aplinkybés, maZinusios (galimai mazinusios) liaudininky ir Kataliky Baznyc¢ios susipriesi-
nima tarpukario parlamentinéje Lietuvoje. Baznycios ir liaudininky santykiai nagrinéjami trimis aspektais. Pirma,
pateikiamas Baznycios hierarchy ir dvasininkijos poziaris j Baznycios dalyvavimg politikoje bei valstie¢ius liaudi-
ninkus. Antra, atskleidZziamos dvasininkijos luomo ir jo santykiy su tikin¢iaisiais problemos. Tre¢ia, apibiidinami
atvejai, $velninantys abiejy institucijy sankirtas tikybos mokymo ir civilinés metrikacijos srityse. Tyrime atsklei-
dziama, kad tam tikry aplinkybiy, kurios galéjo mazinti Bazny¢ios ir liaudininky prie$priesa, buvo ne tik Bazny-
¢ios, bet ir liaudininky veikloje. Tadiau praktikoje prie$priesa tarp $iy institucijy nesumazéjo.

The article discusses the circumstances that caused disagreement between the Peasant Populists and the Catholic
Church in parliamentary Lithuania during the interwar period. Relations between them are analysed in three as-
pects. Firstly, the attitude of the Church’s hierarchy and clergy towards the participation in politics is presented, as
well as their relation with the Peasant Populists. Next, relationships among parish clergy and the discord between
priests and parishioners are analysed. Finally, the article includes cases which illustrate agreements between these
institutions concerning religious teaching and legitimatizing of Civil register office. The analysis revealed that there
were possibilities to reduce the antagonism between the Peasant Populists and the Church, and both sides are to
blame for not having used the possibilities.

Jvadas

Lietuvoje ir emigracijoje daug rasyta apie dviejy pagrindiniy parlamentinés Lietuvos par-
tijy — Lietuvos krik§¢ioniy demokraty (LKDP) ir valstie¢iy liaudininky! - nejveikiamg
ideologine priespriesa, turéjusig jtakos valstybés politinés sistemos raidai iki 1926 m.
perversmo ir net iki soviety okupacijos?. Nekvestionuojant $io istoriografijoje pagristo
partijy susipriesinimo, tenka pazymeéti, kad politiniai rei$kiniai niekada nebtina vienapla-
niai. Nevienareik§més btina vienus ar kitus reiskinius suformavusios salygos. Tiek LKDP,
tiek ir valstie¢iy liaudininky réméjai, rinkéjai, o kartais ir minéty partijy nariai vieni
kitus vertino nebutinai tik neigiamai. Krik$¢ioniy demokraty ir liaudininky tvirtesnés
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ir konstruktyvesnés koegzistencijos galimybés istoriografijoje néra detaliai analizuotos.
Tam tikra paskata tokioms paieskoms yra Lietuvos politinés minties tarpukaryje® ir kriks-
¢ioniskosios demokratijos europiniame kontekste* tyrimai. Nors juose irgi pagrindziama
radikali politinés kairiosios ir deiniosios pasauléziary jtampa, ta¢iau ten pat atsiskleidzia
ir liaudininky ideologijos nenuoseklumas, eklektiskumas bei vidiniai krik§¢ioniskosios
demokratijos Lietuvoje konfliktai. Sie idéjiniai svyravimai galéjo skatinti partijas ieskoti
kompromisy. Kadangi pagrindines LKDP ir valstieciy liaudininky ideologines takosky-
ras lémé Baznyc¢ios kaip institucijos veiksnys visuomeniniame-politiniame gyvenime, tai
minéty partijy priespriesos lygis i§ esmés priklausé nuo partijy santykiy su Bazny¢ia.
Todél straipsnio problema - ar buvo galimybiy sumazinti liaudininky ir Kataliky
Bazny¢ios (o tam tikra prasme — visuomenés ir Baznycios) jtampa tarpukario parlamen-
tinéje Lietuvoje. Tyrimo objektas - valstieciy liaudininky, Baznycios ir visuomeneés
santykiai tarpukaryje. | §j objekta pasiziaréti kitu aspektu paskatino ir LKDP lyderio
Mykolo Krupavi¢iaus 1939 m. i$tarta frazé: ,,<...> $iandien per daug aisku, kad visi Zzmo-
nés netelpa po Baznyc¢ios stogu.“® Skeptikas pasakyty, jog praéjus 13 mety po perversmo
ir stovint ant valstybés gritties slenks¢io buvo galimos jvairios teorinés partijy santy-
kiy délionés. Optimistas, matyt, svarstyty, kad, jei ne sovietiné okupacija, LKDP ir LVLS
galéjo bendradarbiauti daug veiksmingiau nei iki 1926 m. perversmo. Kas bity, jeigu
buty - svarstyti neperspektyvu. Tad ir straipsnyje nesiekiama modeliuoti minéty san-
tykiy galimai naujy aplinkybiy kontekste. Straipsnio tikslas — nurodyti ir apibadinti
aplinkybes, mazinusias (tikétina — mazinusias) valstie¢iy liaudininky ir Baznyc¢ios susi-
priesinima. Darbo tikslas suponuoja 3 pagrindinius uzdavinius.

1. Atskleisti tam tikrus oficialiosios Kataliky Bazny¢ios bei dvasininkijos politinés
laikysenos aspektus, kurie galéjo mazinti trintj tarp Baznycios ir valstie¢iy liaudininky.

2. Jvardyti kai kurias vidines kunigy luomo problemas ir Baznycios bei katalikis-
kos visuomenés sankirtas, skatinusias (galéjusias skatinti) liaudininkus buti lankstesnius
bendraujant su dvasininkija ir tikinciaisiais.

3. Apibudinti veiksnius, palankius liaudininkams derinant pozicijas su Baznycia
tikybos mokymo mokyklose ir civilinés metrikacijos srityse.

Pagrindiniai tyrimo $altiniai - periodika ir archyviniai dokumentai. Tai dvasinin-
kijai bei tikintiesiems skirti laikras¢iai ,Ganytojas® ir ,,Zvaigidé“"’, liaudininky spauda
(»Varpas® ,Lietuvos Zinios®, ,,Lietuvos tikininkas®) ir labai mazai tyréjy naudotas $altiniy
fondas Nr. 1671, saugomas Lietuvos valstybés istorijos archyve (LVIA).

BaznycCios hierarchy ir dvasininkijos poZiiris

Abi liaudininky partijos pasisaké uz bazny¢iy ir vienuolyny Zemiy perdavimg j Zemés
reformos fonda, uz civilinés metrikacijos jteisinima, uz fakultatyvy tikybos statusa
mokykloje. Rinkimy kampanijose liaudininkai naudojo grieztg prie§ Bazny<ia ir kunigus
nukreiptg retorikg. ,,Salin dvarininky ir kunigy viespatavimg®, ,,Kunigy valdzig bazny-
¢ion“ - tokie Sukiai puikavosi rinkimy j Steigiamajj Seimg balsavimo kortelése’. ,,Mes sie-
kiame atskirti Bazny¢ig nuo valstybés ir mokykla nuo Baznycios, <...>. Sis reikalavimas
turi bati grieztas. Jei kriksc¢ionys demokratai nesutikty su misy reikalavimais, tai mes
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turime jiems pareiksti, kad nuo rytojaus dienos nebedalyvausime Seimo posédziuose, -
désté Kazys Grinius liaudininky frakcijy posédyje 1922 m. pavasarj®. Visg parlamentinj
laikotarpj liaudininky siekis atskirti valstybe nuo Baznycios nepakito, o rinkimy kampa-
nijose, spaudoje buvo astriai pasisakoma prie§ Bazny¢ios veikla politikoje. Todél neste-
bina 1923 m. viduryje ,Ganytojo“ rubrikoje ,Smulkmenos® spausdintas kunigo sitly-
mas Kataliky Bazny¢iai suformuoti aigkig ir grieztg santykiy su valstieciais liaudininkais
pozicijg. Pasak rasanciojo, liaudininkus reikéty vertinti kaip ,,atvirus Bazny¢ios prieSus™.
Taigi, $io kunigo nuomone, tada Bazny¢ia nebuvo jtraukusi LVLS j savo ,atviry priesy*
sarasa'®. ,Ganytojo* redkolegija j tokj sitilyma beveik nereagavo. Yra tik prierasas, jog
LVLS partijos nariams negalima, kaip sitilo minétas kunigas, taikyti ekskomunikuotyjy
statuso!!. Toks Zurnalo leidéjy sglyginis neutralumas rodyty, kad Bazny¢ia ne tik oficia-
liai neskelbé santykiy su LVLS taktikos, bet ir ja reiksti tarp dvasininky bent $iuo atveju
vengta.

Panasig pozicijg liudija ir Lietuvos vyskupy laiskas tikintiesiems, paskelbtas pac¢iame
kriksc¢ioniy demokraty valdymo jkarstyje — 1925 m. kovo 21 dieng. Palyginus vieSam
naudojimui skirtg (publikuota) laiSka ir jo parengiamasias redakcijas, akivaizdu, jog die-
nos $viesos neisvydo $ie ir panasts sakiniai: ,,Katalikai turi zinoti, kad tokiomis kriks-
¢ionybei prieSingomis organizacijomis misy kraste pasirodé ne tik slaptai veikiancios
masony, visokios komunisty ar bolSeviky kuopos, bet taip pat <...> socialistinés ar lais-
vamaniy organizacijos. Jy visy reikia saugotis patiems, saugoti nuo jy savo vaikus ir visus
savis$kius.“!? Prie $iy organizacijy, Zinoma, priskirti ir valstie¢iai liaudininkai'®. Tai, jog
cituoty sakiniy neliko publikuotame tekste, gali bati Zenklas, kad Bazny¢ia kaip institu-
cija dar labiau astrinti santykiy su parlamentinémis partijomis nebuvo linkusi. Zinoma,
tai, kas rengiant spaudai laiska buvo isbraukta, galéjo kompensuoti ir, tikétina, ta padaré
parapijy kunigai. Vis délto vengimas atvirai jvardyti (detalizuoti) ,,priesus gali buti inter-
pretuojamas ir kaip tam tikras Baznycios hierarchy diskretiSkumas, nenoras nusileisti
(bent jau vie$ojoje erdvéje) iki partijy politinés retorikos ir (ar) nenoras astrinti visuo-
meniniy santykiy. UZ panasia taktika pasisakeé ir kai kurie kunigai konferencijose', leidi-
niuose'®. Buta atvejy, kai dvasininkija skelbdavo, kad ir tarp socialistiniy partijy atstovy
esama tokiy, ,kurie nori Zmonéms gera, dél jy pasi$vencia <..>“. Galima teigti, jog,
nesant ar neskelbiant oficialios Kataliky Baznycios santykiy su valstieciais liaudininkais
taktikos, bent jau dalis dvasininkijos j atvirg kova su liaudininkais sieké nesivelti.

Tai, kad valstieciai liaudininkai prie$ Bazny¢ig kaip tikinciyjy Sventove ir tikéjima nie-
kur atvirai nepasisakeé, vyskupy laiSke jvardijama kaip tam tikra ,prie$y“ gudrybé, kuria
laiske stengiamasi ,,demaskuoti® Taciau teiginys, jog liaudininkai ,,<...> sakosi, buk ir jie
Bazny¢ig gerbia, kovoja gi tik su jy paciy prasimanytu taip vadinamu klerikalizmu“?,
tikétina, galéjo skatinti Baznycios ir laisvamaniy bendravima.

Bazny¢ia liaudininkus vertino kaip pajégius krik$¢ioniy demokraty partijos konku-
rentus ne tik politikoje, bet ir apskritai visuomeninéje veikloje. | valstie¢iy liaudininky
spaudos publikacijas ,Ganytojas“ reaguodavo teigdamas, jog ,,<...> negalim nepasigincije
palikti, kadangi ,,Lietuvos Zinios“ tai - ne by [bet - D. S.] kas“!8. Sis dienrastis buvo nuo-
latiniame dvasininkijos akiratyje. Pasitaikydavo ir solidarizacijos tarp ,Lietuvos ziniy*
bei ,,Ganytojo“ redakcijos atveju, palydimy pastarojo redkolegijos replika ,,iSmintingai
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pasakyta“?®. Apibudinta nevienareik§mé Bazny¢ios ir dvasininkijos taktika galéjo buti
tam tikra paskata valstie¢iams liaudininkams laviruoti ir ieskoti galimybiy, kaip suma-
zinti nuolatine prie$prie$a su Bazny¢ia.

Vertéty apzvelgti ir Kataliky Baznycios kaip institucijos, jos hierarchy bei kunigy
(ne)jsitraukimg  politika ir politiniy partijy veikla. Kaip jau minéta, liaudininkai sieké
atskirti Bazny¢ig nuo valstybés, atitinkamai tikéjima paversti tik individualaus gyvenimo
reiskiniu. Stai ,Ganytojiskame Lietuvos vyskupy raste tikintiesiems* (1920 02 26) i$rys-
kinama Steigiamojo Seimo partinés sudéties svarba. Pasakyta, jog reikia balsus atiduoti
uz ,tikrus Kristaus mokslo sekéjus® ir jokiu badu neleisti ,,pasiysti Seiman jasy [tikin-
¢iyjy — D. S.] atstovais Kristaus mokslo ir Bazny¢ios priesy . Pasak vyskupy, labai
svarbu, jog, ,raydamas pamatinius Valstybés jstatymus, jisai [Seimas — D. S.] vadovau-
tysi krikscioniskosios tiesos, teisingumo ir doros désniais!“*. Kas yra ,,Kristaus mokslo
sekéjai, o kas yra ,,Kristaus mokslo priesai® - tikintiesiems paai$kindavo kunigai®?. Taigi
$iuo oficialiu dokumentu Lietuvos Kataliky Baznyc¢ia parodé, kad ji neliks politiniy jvy-
kiy nuosalyje. Atvirksciai, rasto turinys, kovinga retorika, jpareigojimas jj perskaityti
visose baznyciose rodo, jog Baznycia buvo pasirengusi buti aktyvia politinio proceso
dalyve. Bazny¢ia ragino visus tikinc¢iuosius jungtis j kriksc¢ioniskas organizacijas ir, svar-
biausia, visiems dalyvauti rinkimuose j Steigiamajj Seimg®.

Vis délto dalis kunigy pasisaké pries dalyvavima politikoje ir vyskupy aplinkrascius
interpretavo nevienareik§miskai*%. Stai Rietavo dekanato suvaZiavime priimtas spren-
dimas ,nesikisti j politikos darbg“®, Panevézio dekanato suvaZiavime irgi teigiama,
jog ,praktikoje geriau baty kunigams nedalyvauti politikos partijoje“®. Atskiry kunigy
pozitris j kunigy jsitraukimg j politikg ir partine veiklg kartais buvo ypa¢ neigiamas?®’.

~Ganytojuje” kaip 1920 m., taip ir véliau vyko aktyvi dvasininky diskusija bati ar ne
kunigui politikoje?®. M. Krupavi¢iaus pozitris buvo vienareik§mis — visi kunigai pri-
valo jungtis j partijas ir dalyvauti politikoje®. Jo rainiai labai skyrési tiek nuo dekanaty
suvaziavimy medziagos, tiek ir nuo visy likusiyjy ,Ganytojo“ publikacijy apskritai. Sio
leidinio vedéjas kunigas M. Vaitkus irgi buvo aktyvaus Kataliky Bazny¢ios dalyvavimo
politikoje $alininkas®, ta¢iau, skirtingai nei M. Krupaviéius, jzvelgé skirtuma tarp Bazny-
¢ios paskirties ir LKDP tiksly®!. M. Vaitkaus manymu, Bazny¢ia pirmiausia turi rapintis
savo tiesiogine misija - tikéjimo sklaida ir tikinéiaisiais, o0 M. Krupavic¢iui kunigo veikla
visy pirma asocijavosi su jo visuomenine-politine veikla®?, Dar daugiau, M. Vaitkus net
yra pripazings, kad jei kunigas ,,tobulai atlikty paprastojo ganytojavimo darba, tai nesi-
skleisty netikéjimas, né socializmas; atéjus rinkimams zmonés neduoty balsy uz Bazny-
¢ios priesus <...>“3. Stebétina, jog M. Vaitkus pasaké tai, kg liaudininkai daznai kartojo
savo spaudoje.

Dvasininky nuostata dél Bazny¢ios jsitraukimo j politikg skyrési ir ruosiantis rinki-
mams j I Seima. Kataliky Baznyc¢ia, matydama, jog dvasininky nuomoniy suderinti nepa-
vyks, diskusijy vengé. M. Vaitkus raseé: ,,<...> gal suvaziave kunigai veikéjai, ne tik nesusi-
tars geruoju, bet dar astriau susikivirc¢ys ir i§ suvaziavimo i$eis kaip tik kovos rinkimuose
pradzia, tos kovos, kurios noréta i§vengti?“** Nuspresta tokio suvaziavimo nerengti, ati-
tinkamai paliekant galimybe dvasininkijai elgtis pagal savo saZine®.
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Artéjant rinkimams j III Seimg Lietuvos episkopato konferencija pageidavo, jog kan-
didatuojanciy j Seimg kunigy skaicius, lyginant su ankstesniais rinkimais, sumazéty, ir
apsisprendé, kad pakakty i$rinkti ne daugiau kaip po vieng kunigg nuo kiekvienos vysku-
pijos, t. y. ne daugiau kaip 5 kunigus®®. Episkopatas tokj sprendima grindé 3 pagrindiniais
argumentais. Pirma, teigiama, kad, Apastaly Sosto nurodymu, vyskupai tik atsizvelge i
aplinkybes gali leisti kunigams buti tautos atstovais parlamente; antra, vyskupijose
triksta kunigy ganytojiskoms jy pareigoms atlikti; trecia, jau yra iSauges kataliky tei-
ses ginanciy pasaulie¢iy skaicius. Beje, Konferencija pasisakeé ir prie§ kunigy dalyvavima
aktyvioje partijy veikloje, pataré apsiriboti tik katalikisky partijy rémimu; t. y. kunigams
nepataré buti oficialiais partijy nariais, ragino nejeiti j partijy centrinius organus, neprisi-
imti atsakingy pareigy bei nesusisaistyti partine disciplina®. Jei kuri nors partija negaléty
iSsiversti be kunigo pagalbos, tada, pasak Konferencijos, kunigams reikéty vengti partijos
pirmininko ar kasininko pareigybiy. Tokia Bazny¢ios taktika galéjo bati tam tikra pas-
kata (tegul ir salyginé) liaudininky lyderiams mazinti spaudimg (bent jau tiesioginj ir
atvirg) Baznyciai. Taciau valstie¢iai liaudininkai nekeité savo aiskiai iSreiksto neigiamo
poziario j Kataliky Bazny¢ig ir dvasininkija kaip pagrindinj LDKP sgjungininka.

Dvasininkijos luomo ir jo santykiy su tikinCiaisiais problemos

Siame skyriuje isry$kinamos tos dvasininky luomo ir jo santykiy su tikinciaisiais proble-
mos, kurios, nors tiesiogiai ir nebuvo susijusios su valstieciais liaudininkais, galéjo daryti
jtakg Baznycios ir liaudininky santykiy raidai. Kunigai, kaip ir bet kuri kita visuomenés
grupé, turéjo ir savity, ir bendrazmogisky problemy. Nereglamentuoti ekonominiai san-
tykiai, karty problemos ir zmogiskasis veiksnys skatino jtampg dvasininkijoje, o ypac
tarp klebony ir vikary. Dél to kile nesutarimai analizuoti spaudoje®, dekanaty konfe-
rencijose®”. Nors buvo priimti sprendimai, formalizave ekonomine vikaro padétj, taciau
klebono ir vikaro susipriesinimas isliko.

Statuso, tobuléjimo galimybiy skirtumai tarp Kauno dvasininkijos ir parapijy kunigy
irgi kélé tam tikrg prieSpriesa. Vis délto pagrindinis jtampos tarp dvasininky veiksnys —
kunigy asmeninés savybés bei vertybinés nuostatos: kunigo tarnystés misijos nesuvo-
kimas, perdétas pragmatiskumas, godumas, apsileidimas ir kt. ,Ganytojo* teksty auto-
riai vis primindavo dvasininkijai darb§tumo, uolumo, kantrumo, nuolatinio tobuléjimo
reikalavimus ir, pasitelke $ventyjy gyvenimo pavyzdzius, ragino nugaléti ,pagundas®
Minétame 1925 m. vyskupy laiske ir tiesiogiai, ir ,tarp eilu¢iy” pripazjstama, jog hie-
rarchai buvo susiriipine tuo, kad ,,dvasininkija buty geresné, kad kunigai buty Sventesni,
uolesni, daugiau darbuotysi siely i§ganymui ir Tévynés naudai“/. Dar daugiau, 1927 m.
Vyskupy konferencija pageidavo jkurti pataisos namus dvasininkams*!. Sias aplinkybes
liaudininky lyderiai ir jy spaudos darbuotojai galéjo i$naudoti keliais aspektais. Pirma,
spaudoje arba susitikimuose su rinkéjais ne tik paminéti dvasininkijos problemas, ka
liaudininkai ir daré, bet ir atkreipti démesj j Baznycios bei jos leidiniy savikritikg. Antra,
gyvu ir spausdintu Zodziu paremti nusipelniusius kunigus, taip susvelninti sankirta bent
su tam tikrais Baznycios tarnais ir siekti Baznycios objektyvesnés kritikos. Ekonominiu
ir statuso baznytinéje hierarchijoje pozitriu silpnesnioji bei nuskriaustoji arba kritiskai
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mastanti dvasininkija galéjo tapti susiprieSinusias institucijas — Kataliky Bazny¢ig ir
pasaulietinés ideologijos partijas — jungiancia grandimi.

ir tikin¢iyjy skirtingo pozitrio j politikg ir politikus, straipsnyje neanalizuojami*?. Patei-
kiami tik pavyzdziai, kurie, atrodo, nebuvo inspiruoti kairiyjy politiky ir (ar) jy organi-
visiSkai atriboti nuo liberaliyjy ir socialistiniy politiniy jégy veikimo nebity teisinga. To
meto visuomenei neabejoting jtakg daré kairiosios ir desiniosios pakraipos politikai.
keldavo ir j vyskupijos lygmenj*® ir (ar) net jsitraukdavo civilinés valdZios (savivaldos,
teismy) institucijos. Kauno arkivyskupijos, Panevézio vyskupijos kurijoms adresuotuose
kas (buitines) problemas: parapijos klebonas skriaudzia kita kuniga, klebonas negrazina
skolos, klebonas nenorijs $ventinti kapiniy ir pan.*. Kunigai, kurie nepateisino tikin¢iyjy
lakesciy, nebuvo retas reiskinys tarpukario Lietuvoje®.

Kartais j parapijos klebono ir vikaro nesutarimus badavo jtraukiami tikintieji ir konf-
liktas tapdavo visos parapijos problema. Vieng 1935 m.*® placiai Lietuvoje nuskambe-
sukilimas pries prelatg Igng Labanauska?’. Sioje situacijoje biita daug priepriesy, taciau
pagrindinés buvo dvi: prelato I. Labanausko byla prie$ konfliktg paviesinusig ,,Lietuvos
ziniy“ redakcijg” ir minéto prelato bei kunigo Kazimiero Rankelés*® akistata. Nuosekli
Rokiskio atvejo analizé yra platesné uz straipsnio tiksla, todél pateikiama tik ta konflikto
pusé, kuri tiesiogiai siejasi su darbo tikslu®.

98 proc. visos parapijos®. Vieningai pasisakyti ,,pries” prelatg, pasak rokiskieciy, priverté
jo asmenybé: tai ,,<...> buvo toks kunigas, kuriam nertipéjo nei Bazny¢ia, nei parapija, nei
pats tikéjimas. Jam rapi tik biznis, Zemés reforma, bankas <...> ir kortos. I§ jo lapy per
18 [gal 15! - D. S.] mety parapija néra i$girdusi pamokinancio ir malonaus pamokslo. Jis
buvo $altas kunigas pareigose ir zmonéms*'. Laisko autorius désto tokias prelato nuo-
démes, kurios nusipelno ne tik baznytinio, bet ir pasaulietinio teismo. Palikus nuosalyje
pateikty jkalc¢iy patikimumo tyrima reikia tik konstatuoti, kad jauno kunigo K. Rankelés
atvykimas j parapijg ir jo nesutarimai su prelatu galéjo pagreitinti socialinj sprogima.
Prelato ir kunigo konflikta paviesino ,Lietuvos zinios“. Todél I. Labanauskas iskélé byla
$io laikras¢io atsakomajai redaktorei Felicijai Bortkevi¢ienei dél $meizto. Taigi nesutari-
tinj pobudj. Buvo interpretuojama, kad bedieviai (liaudininkai) puola prelata. K. Ran-
kelés laiskai, kuriuose uzfiksuotas gilus Sio kunigo nusivylimas prelatu ir nemaza dalimi
kunigy, yra akivaizdus liudijimas, jog problemas jZvelgé ne tik Bazny¢ios hierarchai®®.
Dar daugiau, kunigas K. Rankelé ne tik viesai liudijo piktzaizdes, bet ir ieskojo budy,
kaip jas jveikti. Ir, atrodo, jam nebuvo svarbu, kad prelatas bylinéjasi su Baznyc¢ios prie-
$ais. Tiesos paieskos K. Rankele kaip dorg Zmogy verté stoti j atsakovo, t. y. ,Lietuvos
ziniy“ (Baznycios prieso), puse. Tokiy kaip aprasytasis atvejis, Lietuvoje buta ir daugiau.
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Kai kurie kunigai atvirai priekai$tavo, kad miesteliy klebonijos virsta vie$buciais jvairiy,
tarp jy ir politiniy organizacijy, veikéjams apsistoti®*. Pasak tokiy besipiktinanciy kunigy,
ten, kur klebonijos virto uzeigomis, rinkimuose j IT Seimg ,,peréjo sarasai elementy, pik-
¢iausiy tiek Tévynei, tiek Bazny¢iai“.

Apibudintos salygos nataraliai didino liaudininky réméjy (rinkéjy) skaic¢iy. Atrodo,
ju galéjo bati dar daugiau, jei §i politiné jéga baty naudojusi lankscia taktika ir jei ne tie-
siogiai, tai bent per parapijy tikin¢iuosius bity bandziusi j savo puse patraukti nepaten-
kintus, nusivylusius kunigus. Siuo atveju kalbama tik apie sglygas, galéjusias mazinti liau-
dininky ir Baznycios priespriesa, atitinkamai silpninti trintj tarp kriks¢ioniy demokraty
ir liaudininky. Prie$prie$a pamazu $velninti turéjo ir visuomenés nuomoneés kaita. I§ vie-
nos puses, Lietuvos visuomené vis maziau pritaré radikalioms nuotaikoms, kurias skleidé
politikai; i kitos pusés, pamazu tolo ir nuo Bazny¢ios>. Pastarajj procesg inspiravo ne tik
liaudininky rinkimy kampanijos ir jy spaudoje vedama antibaznytiné (i§ dalies antire-
veikla. Jei liaudininkai baty jvertine $ig aplinkybe ir susilpnine antibaznytine retorika,
tikétina, baty daugiau laiméje ir politikoje, ir vie$ajame gyvenime. Lietuvos gyventojai
gebéjo blaiviai vertinti ir jvertino tiek kunigy, tiek ir politikos veikéjy realius darbus.
Kai pranesta, kad Panevézio vyskupas Kazimieras Paltarokas susikompromitavusj prelata
I. Labanauska perkelia { Baisogala, $ios parapijos tikintieji ,miiru stojo“ uz savo parapijos
kunigg Karvel;j*. Islike tikinc¢iyjy laiskai*, kuriuose jie praso materialinés paramos (pini-
ginés pasalpos, paskolos, pagalbos darbg gauti ir pan.) ir jos tikisi Kauno arkivyskupijoje,
yra akivaizdus jrodymas, jog Baznycios kaip institucijos reiksmé visuomenéje dar buvo
svari. Aplinkybés verté liaudininkus tobulinti agitacijos prie§ Kataliky Bazny¢ia formas,
jos nesuabsoliutinti, stipriau personalizuoti ir nukreipti pries konkreéius atvejus.

Liaudininkai ir Kataliky BaZnycia

Nekvestionuojant istoriografijoje vyraujancio pozitrio, kad liaudininkai buvo Bazny-
¢ios kaip institucijos parlamentinéje Lietuvoje priesininkai, reikéty atkreipti démesj, jog
tam tikrais valstybés ir Bazny¢ios santykiy klausimais skyrési netgi liaudininky lyderiy
nuomonés. Tarkime, politikas, mokslininkas, visuomenininkas Albinas Rimka 1921 m.
»Varpe® svarstydamas tikybos (ne)déstymo mokykloje galimybes jau straipsnio pavadi-
nime teigia, kad tikybos klausimai turi bati suvokiami daug placiau nei jie pateikiami
partijy programose ar partiniuose gincuose®. Pirmiausia verta pabrézti, jog A. Rimka
pasisako prie$ projekta, pagal kurj tikybos mokymas i§ mokyklos turéty bati perkelia-
mas j Bazny¢ia. Toks $io liaudininko poZitris nutolsta nuo valstie¢iy liaudininky vie$yjy
kalby spaudoje, Seime ir ypa¢ nuo rinkimy kampanijoms skirty pasisakymy. A. Rimkos
svarstymy, kad tikybos perkélimas i§ mokyklos j Bazny¢ig ugdymo ir lavinimo procesui
nieko teigiamo neduoty, pagrindiniai argumentai yra tokie: pirma, sudétinga bus sude-
rinti mokyklos pamoky tvarkarastj ir tikybos déstymo laika baznyciose, antra, Bazny¢ia ir
pasaulietiné mokykla, veikdamos viena pries kitg, tuo paciu metu formuos ir griaus vaiko
pasaulézitra, trecia, mokiniy tévams susidarys daug nepatogumy ir (ar) net problemy
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ir kt.*®. Toliau mokslininkas pateikia jzvalgas tikybos, kaip déstomojo dalyko, turinio
reformavimo klausimais. Zinoma, A. Rimkos i$pléstinei tikybos turinio sampratai -
nuo kataliky tikéjimo iki religijotyros — Kataliky Baznyc¢ia nebuty pritarusi. Taciau tokia
samprata galéjo paskatinti nesutaikomus priesininkus - pasaulie¢ius (valstie¢ius liaudi-
ninkus) ir kataliky tikéjimo $alininkus — ieskoti kompromisy dél tikybos déstymo®. Sj
A. Rimkos pozitirj greitai pastebéjo Baznycia. Kunigas M. Vaitkus, kurio niekaip nejtarsi
palankumu liaudininkams, detaliai i$analizavo minéta straipsnj, prie jo citaty pateikda-
mas tokias replikas: ,tiesal®, ,pagirtinal®, ,su tuo apskritai galim sutikti!®, ,puikiai ir
tik retkarciais savo nesutikimg iSreik§damas tokiais Zodziais: ,,gerb. autorius ¢ia perdeda
bent kiek", ,,¢ia vél aiskiai perdéta“ ir pan.5'. Zinoma, buty naivu tikétis, jog Baznycios ar
liaudininky poziaris i tikybos déstyma mokyklose stipriai pasikeis. Bazny¢ia kaip iki per-
versmo, taip ir véliau tuo klausimu nekeité savo pozicijos®?. Reikalavimas perkelti tikybos
mokyma i§ mokyklos j Bazny¢ig irgi buvo kertinis liaudininky pasauléZiiiros aspektas.
Kitas abiem puséms neperzengiamas slenkstis — gimimo, santuokos ir mirties doku-
menty registracijos vieta®. Bazny¢iai tai tik bazny¢ioje kunigo atliekamas aktas®, liau-
dininkams - civiliné metrikacija. Gilintis j $ig problematika neleidzia straipsnio tikslas
ir apimtis, bet paminéti kelias aplinkybes, kurios, retrospektyviai Zvelgiant, galéjo pries-
priesa tarp Baznycios ir liaudininky mazinti, vertéty. Profesorius prelatas Kazimieras
Saulys 1931 m. j LR Valstybés Tarybos kvietimg dalyvauti pasitarime dél ,,Metriky jsta-
tymy“ projekto atsako vienareik$miskai: pasitarime nedalyvausiu, nes ,,Kataliky metri-
kacijos reikalai yra pilnai sutvarkyti jy Kanony teisés <...>“%. Tadiau 1940 m. pradzioje
BaZny¢ios hierarchai, pirmininkaujant tam paciam prelatui K. Sauliui, ,,Santuokos jsta-
tymo projekta“ papunkéiui svarsto kaip realy, turintj teise jsiteiséti dokumenta®. Netgi
redaguoja straipsnj ir paragrafus, susijusius su skaudziausiu Bazny¢iai klausimu civili-
néje metrikacijoje - i$tuoka. Sio ir po savaités jvykusio kito posédzio® protokolai liudija,
kad Baznycia i$ esmés sutinka su civilinés metrikacijos jteisinimu. Be abejo, negalima
lyginti 1920-1926 m. laikotarpio su 1940 metais. Per tg laika i§ esmés pasikeité aplinky-
bés. 1920-1926 m. valstybés ir Baznycios varzytuvése dél gimimo, santuokos ir mirties
akty registracijos buvo tam tikri aspektai, kuriuos liaudininkai, kaip atkaklas civilinés
metrikacijos $alininkai, privaléjo panaudoti. Pirma, baznyciose atliekamos registracijos
procese, $velniai tariant, buvo visi$ka netvarka®®. 1922 m. viduryje net Bazny¢ios hierar-
chai pripaZzino, jog butina tobulinti metriky knygy sudarymo tvarka, jy apskaita, gerinti
metriky, kaip Lietuvos valstybés pilie¢io dokumento, jvaizdj. Tam skirta 1922 08 10 ordi-
nariato instrukcija (Nr. 3396)%. Vyskupas Juozapas Skvireckas paskelbia kunigams skirtg
ra$ty, kuriame nurodo, kad visi metrikai turi buti pildomi tik lietuviy kalba”. Beje, tada
daugelio bazny¢iy antspauduose jrasai dar buvo lenkigki’!. Padétis keitési létai. 1923 m.
pradzioje vyskupijos kurija jau jspéja konkrecius kunigus, kurie ir toliau dokumentuose
vartoja lenky kalbg”2. Tvarkos stigo ir tvarkant santuokos dokumentus’®. Tuo galéjo pasi-
naudoti liaudininkai ir pradéti diskusijas dél Bazny¢ios (ne)gebéjimo vykdyti metrika-
cijos funkcijas. Liaudininkai turéjo argumenty derétis, bendrauti, o partinéje spaudoje
ne apsiriboti antibaznytine propaganda, bet kelti ir analizuoti konkrecias problemas.
Tokia galimybé buvo Ernesto Galvanausko vadovaujamoje vyriausybéje (1923 06 29
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- 1924 06 18), vidaus reikaly ministro pareigas einant liaudininkui Karoliui Zalkauskui.
Pastarasis isleido aplinkrastj (1924 04 08), sudarantj galimybes Lietuvos gyventojams,
nenoréjusiems naudotis konfesine metrikacija, jteisinti gimimo, jungtuviy ar mirimo
aktus valstybés institucijose: miesty, apskriciy ar vals¢iy valdybose’. Nutarima i$ ,,Lie-
tuvos Ziniy“ persispausdino ir ,,Ganytojas“’°. Suprantama, $iam leidiniui, kaip ir apskritai
dvasininkijai, ministro sprendimas buvo ,,rakstis“. Tuo labiau jog skelbta, kad aplinkrastis
galioja laikinai, iki atitinkamo jstatymo priémimo. Teigiama, kad 1924 10 29 Zemaiciy
vyskupijos kurija pareiské protesta pries §j dokumentg kaip nekonstitucinj akta, o vysku-
pas pareikalavo jj at$aukti’®. Taciau ,Ganytojo“ leidéjai jokio komentaro nepateikeé. Tokig
redkolegijos pozicijg irgi galima vertinti kaip tam tikrg diplomatinj Zingsnj”’.

Apibudinti atvejai skatina manyti, jog ir liaudininky veikéjy bei jy spaudos taktika
Bazny¢ios atzvilgiu galéjo buti lankstesné. Tokios liaudininky diplomatijos pavyzdys yra
LVS suvaziavimas (1920 02 16-17), kai salés plojimais i§ suvaziavimo pasalintas ,,kunigy
atsiystas agentas®, bandes i§provokuoti liaudininkus’. LVS vadovybé tada pasielgé tole-
rantiskai - tiems suvaziavimo delegatams, kurie noréty pasimelsti, pasialé nueiti i baz-
ny¢ig”. Taciau tokios ,,neskandalingos® sankirtos buvo tik i§imtys liaudininky veikloje.
Rinkimy ir agitacinéje, o ypac¢ kuopoms skirtoje medziagoje liaudininkai, nuo pat valsty-
bés atkiirimo pasirinke atviros bei nesutaikomos kovos su Bazny¢ia ir dvasininkija tak-
tika, jai liko iStikimi visg parlamentinj laikotarpj.

Siame kontekste verta prisiminti istoriko Zenono Ivinskio pastebéjima, kad ,dalis
Lietuvos tkininky, i§éje i§ baznycios, ne$é valstie¢iy liaudininky lapelj i rinkimy urng“®.
Taigi, jei net ir esant nesutaikomam priesiskumui tarp liaudininky ir dvasininkijos, tikin-
tieji vis délto balsavo uz laisvamanius, tikétina, jog, ta prieSpriesa sumazinus, lapeliy, ati-
duoty liaudininkams, buty buve daugiau. Beje, apie ,.cicilikuojanciy kataliky“ skai¢iaus
augima perspéjo ir Baznycios leidinys ,,Zvaigzdé“®!, ta problemg keélé ir LKDP lyderis
M. Krupavi¢ius®2. Taigi nemaza dalis visuomenés suderino kataliky tikéjimg ir liaudi-
ninky paziiras. Ar $ia aplinkybe liaudininkai tinkamai pasinaudojo politikoje, klausimas
yra retorinis.

Valstie¢iy liaudininky taktika Baznycios atzvilgiu kritikavo ir liaudininky rémeé-
jai uzsienyje. Stai po kairiyjy pergalés III Seimo rinkimuose liaudininky simpatikas
M. Untulis (JAV) raso F. Bortkevicienei: ,butinas atsargumas su Bazny¢ia: sékmingai
kovoti su ja moka tik bol§evikai, visus prie tos pacios sienos $audydami. Kadangi tas
metodas nebus tinkamas, todél labai reik buti atsargiem <...>“®* E. Bortkevic¢iené buvo
placiy pazitry, labai pakanti, tolerantika asmenybé. Kunigo Povilo Dogelio prisimini-
muose §i liaudininké vaizduojama ir §v. Misiose, ir nuosirdziai bendraujanti su kitoje
ideologinéje stovykloje buvusiais politiniais veikéjais®. Taciau laikra$¢iuose ,Lietuvos
tkininkas® ir ,,Lietuvos zinios®, kuriy atsakomoji redaktoré buvo E Bortkeviciené ir kurie
buvo pagrindiniai partijos rysininkai tarp centro Kaune ir jos skyriy regionuose, disku-
sijy ir laviravimo labai pasigendama. Kodél jau jvardytos ir kitos liaudininky asmenybés
neturéjo jtakos tam, kad Sios politinés jégos pozicija Kataliky Baznycios atzvilgiu buty
lankstesné, konstruktyvesné? Straipsnyje apibudintos aplinkybés rodo, jog verta ieskoti
atsakymo j $iuos ir panasius klausimus.
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ISvados

1. Remiantis archyviniais $altiniais bei periodika galima teigti, kad tarpukario parlamen-
tinéje Lietuvoje buvo tam tikry galimybiy trinciai tarp valstie¢iy liaudininky ir Kataliky
Bazny¢ios mazinti. Tai liudija rengiant Lietuvos vyskupy laiska tikintiesiems (1925 03 21)
panaikinta astri retorika, Lietuvos episkopato sprendimai (1926 02 15) dél kunigy daly-
vavimo politikoje, nevienareik§mis dvasininkijos pozitris j Bazny¢ios aktyvig politine
veiklg, laikrascio ,Ganytojas“ redkolegijos ir ypa¢ kunigo M. Vaitkaus diplomatiska lai-
kysena tam tikry kunigy radikaliy publikacijy, nukreipty pries liaudininkus, atvejais ir
liaudininky laikrascio ,,Lietuvos zinios® vertinimas.

2. Klebono ir vikaro santykiy problemos, kai kurie kunigo statuso, jo vertybiniy nuos-
taty klausimai ir ypa¢ kunigy, kurie nepateisino tikinc¢iyjy lukes¢iy (ne)veikla, kaip liu-
dija ir konfliktas su prelatu I. Labanausku, sulaukdavo dvasininkijos ir parapijie¢iy kri-
tisko jvertinimo, griezty jy pasisakymy viesojoje erdvéje. Siuos atvejus liaudininkai galéjo
panaudoti ne tik Bazny¢ios kritikai, bet ir dialogui su tam tikrais kunigais bei tikinciaisiais
uzmegzti. Spaudoje liaudininkai turéjo galimybe pagarsinti parapijose autoritetg turin-
¢ius klebonus, vikarus ir (ar) kitus baznyc¢ios tarnus, apibadinti jy veiklg. Tokie bandymai
diskutuoti su Bazny¢ia, taip pat kunigy, kuriuos gerbé tikintieji, darby vieSinimas galéjo
mazinti Lietuvos gyventojy susiprie$inimg ir didinti liaudininky rinkéjy skaiciy.

3. Bazny¢ia, jos spauda pripazino, jog buvo nemazai gimimo, santuokos ir mirties
registracijos baznyciose triakumy (lenky kalbos vartojimo atvejai, metriky knygy suda-
rymo tvarka, apskaita ir kt.) ir stengési juos alinti. ,Ganytojas“ | ministro K. Zalkausko
aplinkrastj (1924 04 08) reagavo santiiriai. Zymus liaudininky lyderis A. Rimka su Bazny-
Cios atstovais tikybos déstymo mokykloje klausimus gebéjo analizuoti vadovaudamasis
ne tiek partine ideologija, kiek moksliniais argumentais. Sie veiksniai skatino liaudinin-
kus ieskoti konstruktyvesniy civilinés metrikacijos, tikybos déstymo mokyklose spren-
dimo formy. Kodél valstiec¢iy liaudininky veiklos taktika nebuvo lanksti, parodys tolesni
tyrimai.

NUORODOS

! Liaudininkais (valstieciais liaudininkais) save jvardijo ir istoriografijoje taip vadinami dviejy poli-

tiniy partijy nariai bei jy réméjai - tai Lietuvos socialisty liaudininky demokraty partija (LSLDP)
ir Lietuvos valstie¢iy sgjunga (LVS). 1922 m. gruodj jos susijungé j Lietuvos valstie¢iy liaudininky
sgjunga (LVLS). Straipsnyje savokos ,liaudininkai® ir ,valstie¢iai liaudininkai“ vartojamos sino-
nimigkai.

Rasé teisininkai, politologai, istorikai, beje, ir $io straipsnio autoré. Romeris M. Lietuvos konstitucinés
teisés paskaitos / sud. M. Maksimaitis. Vilnius: Mintis. 1990; Vardys V. Bazny¢ios ir valstybés santykiai
nepriklausomoje Lietuvoje // Krik§¢ionybé Lietuvoje. Cikaga: Lietuvos kriks¢ionybeés jubiliejaus
komitetas. 1997. P. 240-269; Vardys V. Lietuvos politiné kultara ir laiko reikalavimai. Kaunas. 1993;
Noreikiené S. Partijy savitarpio kovos dél politinio rezimo // Klasés ir politinés partijos Lietuvoje
1919-1920 metais. Vilnius: Mokslas. 1978. P. 151-178; 2002; Blazyté-Bauziené D., Tamosaitis M.,
Truska L. Lietuvos Seimo istorija. XX-XXI a. pradzia. Vilnius: Baltos lankos. 2009.

Kavolis V. Samoningumo trajektorijos // Zmogus istorijoje. Vilnius: Vaga. 1994. P. 121-354; Si-
liauskas S. Demokratijos refleksija Lietuvos politinéje mintyje (1918-1940). Klaipéda: Klaipédos
universiteto leidykla. 2002.
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siems. Nr. 1291. 1925 03 21. Kaunas // LVIA. F. 1671. Ap. 5. B. 119. L. 22.

Siam teiginiui pagristi galima pasitelkti ir kita dokumenta - Ganytojiskaji Lietuvos vyskupy rasta

tikintiesiems (zr. Karosas A., Seiny vyskupas. Karevi¢ius P., Zemaiéiy vyskupas. Ganytojiskasai Lie-

tuvos vyskupy rastas tikintiesiems. 1920 02 26 // Ganytojas. 1920. Nr. 3. P. 66) ir gausias laikrascio

»Ganytojas“ publikacijas.

Seiny vyskupijos kunigy konferencijos protokolas. 1922 07 05-06 // Ganytojas. 1922. Nr. 9.

P. 143.

5 Pr. Vn. Siy dieny Lietuvos socialistai ir katalikai // Zvaigzdé. 1920. Nr. 9. P. 264-270.

16 Ten pat. P. 268.

Karevicius P, Zemaiciy vyskupas; [Karosas] A., Seiny vyskupas. Lietuvos vyskupy laidkas tikintie-

siems. Nr. 1291. 1925 03 21. Kaunas // Ten pat. L. 19.

¥ I masy laikras¢iy // Ganytojas. 1922. Nr. 12. P. 365.

I$ musy laikra$¢iy. Lietuvos Zinios // Ganytojas. 1923. Nr. 2. P. 56.

20 Karosas A., Seiny vyskupas. Karevicius P, Zemaiciy vyskupas. Ganytojiskasai Lietuvos vyskupy raitas
tikintiesiems. 1920 02 26 // Ganytojas. 1920. Nr. 3. P. 66. Sis laigkas tikintiesiems buvo spausdintas
ir LKDP laikrastyje ,,Laisvé“ 1920 03 04. Nr. 50.

2 Karosas A., Seiny vyskupas. Karevitius P, Zemailiy vyskupas. Ganytojiskasai Lietuvos vyskupy
rastas tikintiesiems. 1920 02 26 // Ganytojas. 1920. Nr. 3. P. 66.

22 X. Kunigy agitacijos priemonés // Lietuvos tkininkas. 1920. Nr. 14. P. 3.

23

Karosas A., Seiny vyskupas. Karevi¢ius P, Zemaiciy vyskupas. Ganytojiskasai Lietuvos vyskupy
rastas tikintiesiems. 1920 02 26 // Ganytojas. 1920. Nr. 3. P. 66.
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Aplinkra$¢ius spausdino ,,Ganytojas® Tekstus placiai analizavo kunigai M. Vaitkus, M. Krupavicius,
A. Bublys.

Krupavicius M. Kunigai ir politika // Ganytojas. 1920. Nr. 4. P. 103.

Kazukauskas P. Panevézio dekanato kunigy konferencija // Ganytojas. 1920. Nr. 4. P. 115. ,,Neda-
lyvauti politikos partijoje“ rei$kia nedalyvauti partijos veikloje.

Bublys A. Partijos ir mes // Ganytojas. 1920. Nr. 7. P. 212-215.

Tuo pat metu kunigai ne tik dalyvavo politikoje, bet ir vykdé politika. Steigiamojo Seimo par-
tiné ir konfesiné priklausomybé buvo labai palanki Kataliky Baznyciai. Katalikai Seime sudaré
86,67 proc., LKDP blokas i§ 112 viety parlamente gavo 59 vietas. Net 11 kunigy pateko i Seimg ir
uzémé svarbias pozicijas jame. Zr. Truska L. Steigiamasis Seimas ir jo vieta Naujyjy laiky Lietuvos
istorijoje // Lietuvos Steigiamojo seimo (1920-1922) nariy biografinis Zodynas / sud. A. Ragauskas,
M. Tamodgaitis. Didysis Lietuvos parlamentary biografinis Zodynas. T. 2. Vilnius: Vilniaus pedago-
ginis universitetas. 2006. P. 24-28.

Krupavicius M. Kunigai ir politika // Ten pat. Nr. 5. P. 144.

Vaitkus M. Kunigai ir steigiamasis seimas // Ganytojas. 1920. Nr. 1. P. 11-20. Beje, M. Vaitkus ra-
$ydamas, kad Kanony teisiy kodeksas ,,gina kunigams uzsiimti dalykais, kurie yra svetimi [i§skirta
tekste — D. S.] kunigystei“ (p. 11), irodo, kad politika néra svetima kunigystei.

Vaitkus M. Tikybinio-baznytinio gyvenimo apzvalga // Ganytojas. 1923. Nr. 4. P. 122-126.

M. Krupavicius, pasak istoriko Vinco Trumpos, buvo ,iki kauly smegeny politikas ir partijos
lyderis®, todél toks jo poziuris buvo suprantamas. Jis vedé partija rinkimuose j Seimg ir privaléjo
rupintis $ios partijos sékme. Trumpa V. Bespalvis Mykolas Krupavicius // Trumpa V. Apie laika ir
zmones. Vilnius: Baltos lankos. 2001. P. 338-339.

Vaitkus M. Tikybinio-baznytinio gyvenimo apzvalga // Ten pat. P. 124-125.

Vaitkus M. Misy perspektyvos ir uzdaviniai 1922 m. // Ganytojas. 1922. Nr. 1. P. 14.

Ten pat.

Lietuvos episkopato konferencijos nutarimai dél kunigy dalyvavimo politikos darbe // LVIA. E. 1671.
Ap. 5. B. 16. L. 26. III Seime buvo 5 kunigai, IT Seime - 8, o I Seime - 7 kunigai.

Lietuvos episkopato konferencijos nutarimai dél kunigy dalyvavimo politikos darbe // Ten pat.
Spaudos analize zr. Stakelinnaité D. Laikrastis ,,Ganytojas“ tradicijos ir laikmecio i§§ukiy konteks-
te // LDK dvasingumas: tarp tradicijos ir dabarties. Kaunas: Vytauto DidZiojo universitetas. 2010.
P. 196-201.

Kazukauskas P. Panevézio dekanato kunigy konferencija // Ganytojas. 1920. Nr. 4. P. 115.
Karevic¢ius P., Zemailiy vyskupas; [Karosas] A., Seiny vyskupas. Lietuvos vyskupy laigkas tikintie-
siems. Nr. 1291. 1925 03 21. Kaunas // LVIA. F. 1671. Ap. 5. B. 119. L. 19.

Lietuvos Baznytinés provincijos vyskupy konferencijos protokolas. 1927 10 12-14. Kaunas // LVIA.
F. 1671. Ap. 5. B. 16. L. 16.

Tokie konfliktai buvo dazni ir statistine iSraiSka jie vyravo kunigy ir parapijie¢iy sankirtose. Pla-
¢iau zr. Stakelianaité D. Valstie¢iy liaudininky kuopy sklaida ir jy santykiai su Bazny¢ia 1918 m.
pab. - 1920 m. balandzio mén. // Ten pat. P. 69-88.

Presbyter. Dar santykiy klausimas // Ganytojas. 1920. Nr. 12. P. 376.

Lietuvos Respublikos Kauno arkivyskupijos kurija Jo ekscelencijai Panevézio vyskupui. Nr. 1161.
1930 04 30 // LVIA. F. 1671. Ap. 5. B 126. L. 15; Lietuvos Respublikos Kauno arkivyskupijos kurija
Paneveézio vyskupijos kurijai. Nr. 2609. 1932 10 31 // Ten pat. L. 34; Lietuvos Respublikos Kauno
arkivyskupijos kurija Panevézio vyskupijos kurijai. Nr. 1. 1935 01 02 // Ten pat. L. 42.

Jazdauskis K. VieSieji nusidéjéliai. Ganytojas. 1922. Nr. 7. P. 194-195.

Nors 1935 metai perzengia $io straipsnio chronologines ribas, tac¢iau toks atvejis visai tikétinas ir
1925 metais.

Ignas Labanauskas (1885-1955) 1919-1934 m. buvo Rokiskio klebonas ir dekanas. Jis aktyviai veiké
ir pasaulietinése organizacijose: buvo Rokiskio tarybos narys, dirbo Lietuvos tkininky sajungoje
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ir jvairiose kooperatinése jstaigose. Zr. Lietuviy enciklopedija. Bostonas: Lietuviy enciklopedijos
leidykla. 1958. T. 14. P. 12.

Kazimieras Rankelé (1901-1937) baigé Kauno kunigy seminarijg, 1927 m. j$ventintas kunigu.
1927-1928 m. studijas gilino uZzsienyje. Grjzes i Lietuva, dirbo Lietuviy kataliky akcijoje, garséjo
kaip aktyvus jaunimo organizatorius, pamokslininkas. 1934 m. paskirtas vikaru j Rokiskj, véliau
buvo Rageliy parapijos klebonas. Zr. Lietuviy enciklopedija. Bostonas: Lietuviy enciklopedijos
leidykla. 1961. T. 24. P. 490; Truska L. Antanas Smetona ir jo laikai. Vilnius: Valstybinis leidybos
centras. 1996. P. 242, 244, 246.

Siam atvejui tirti galima panaudoti jvairius $altinius. Tai paties prelato kaip ieskovo pateikti do-

48

49

»Lietuvos ziniy“ advokato dokumentai ir kt.

Ramanauskas J. Jo ekscelencijai Lietuvos Romos kataliky Bazny¢ios arkivyskupui. 1935 01 08.

Rokisgkis // LVIA. F. 1671. Ap. 5. B. 126. L. 44.

Ten pat.

52 Rankelé K. Aukstai gerbiamam p. Petrui Kriukeliui, Ulytélés kaime. 1934 12 02 // LMAB RS.
F. 192-118. L. 23-24.

3 J. D. Klebonija - ne hotelis // Ganytojas. 1923. Nr. 4. P. 115-117.

5 Ten pat. P. 116.

% Kazukauskas P. Panevézio dekanato kunigy konferencija // Ganytojas. 1920. Nr. 4. P. 114; Krokini-

kas K. J. Ar reikia klausytis pamoksly? // Zvaigidé. 1920. Nr. 11. P. 335; Nr. 12. P. 369; Vaitkus M.

Misy perspektyvos ir uzdaviniai // Ganytojas. 1922. Nr. 1. P. 12; Karevicius P, Zemaiciy vyskupas;

[Karosas] A., Seiny vyskupas. Lietuvos vyskupy laiskas tikintiesiems. Nr. 1291. 1925 03 21. Kaunas //

LVIA. E. 1671. Ap. 5. B. 119. L. 22.

Panevézio vyskupas nubaudé Rokiskio parapija // Diena. 1934 12 23. Nr. 51. P. 1; Diska. Kunigas,

uzkariaves tikinc¢iyjy ir bedieviy $irdis // Diena. 1935 01 06. Nr. 1. P. 2.

Archyve tokiy laisky - pagalbos prasymy - yra kelios deSimtys. Tadiau ten pat yra ir skundy dél

tam tikry dvasininky (ne)veiklos. Zr. LVIA. F. 1671. Ap. 5. B. 132.

R. A. [Rimka A.] Siy dieny klausimai. Kova dél mokyklos reformos ar dél tikybos mokslo? // Varpas.

1921. Nr. 4-6. P. 173-175.

% Ten pat. P. 173.
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50

51

56
57

58

Tuo labiau jog tikybos déstymo lygis tiek dél turinio, tiek ir dél metodikos buvo astriai kritikuoja-
mas dvasininkijos spaudoje. Zr. Jokantas K. Lietuviai katalikai ir politika // Ganytojas. 1922. Nr. 6.
P. 165.

81 V. M. [Vaitkus M.] Knygos ir laikra$¢iai. Varpas // Ganytojas. 1922. Nr. 6. P. 182-183.

Lietuvos Baznytinés provincijos vyskupy konferencijos protokolas. 1927 10 12-14. Kaunas // LVIA.
F. 1671. Ap. 5. B. 16. L. 15-16; Maciulis D. Kultarinés autonomijos idéja ir katalikisko $vietimo
sistema tarpukario Lietuvoje (1918-1940 m.) // LKMA metrastis. P. 75-111.

Zinoma, registracijos vieta buvo susijusi su atliekamy funkcijy esmés jprasminimo skirtumais.
Zmogaus gimimas, santuoka, mirtis Bazny¢iai pirmiausia buvo tikybiné apeiga, o liaudininkai
pabrézé $io proceso teising ir socialing prasme.

63

¢ Metriky knygas vedé 2 egz. ir uz jas atsaké parapijy klebonai. Placiau apie $ias klebony pareigas

zr. Zemailiy vyskupijos kurija. Vaduokliy klebonui kun. J. Remeikiui. 1923 06 07 // Ganytojas.
1923. Nr. 7. P. 224.

Lietuvos Respublikos Valstybés Tarybos pirmininko rastas Profesoriui prelatui K. Sauliui. Nr. 12.
193101 21 // LVIA. F. 1671. Ap. 5. B. 279. L. 1; Kauno Metropolijos kurija. Generalvikaro kanony
teisés profesoriaus K. Saulio rastas Ponui Valstybés Tarybos pirmininkui. 1931 01 22 // Ten pat.
L. 15.

Posédzio, jvykusio Kauno arkivyskupijos ir Metropolito ramuose, protokolas. 1940 02 20 // LVIA.
E 1671. Ap. 5. B. 57. L. 1-3.

Posédzio, jvykusio Kauno arkivyskupijos ir Metropolito rimuose, protokolas. 1940 02 27 // Ten
pat. L. 7-8.

65

66

67
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% Zinoma, dalj atsakomybés turéjo prisiimti Vidaus reikaly ministerijos Tikyby departamento dar-
buotojai.

9 Zemaiciy vyskupijos kurija Kaune. [spéjimas dél metriky itrauky kalbos. 1923 01 09 // Ganytojas.
1923. Nr. 1. P. 172.

70 Skvireckas ]. Gerb. Zemaiciy vyskupijos klebonams ir kitiems klebonaujantiems kunigams. Dél
Metriky kalbos // Ganytojas. 1922. Nr. 8. P. 135.

71 Zemaitiy vyskupijos kurija Kaune. Gerb. Zemaitiy vyskupijos klebonams ir bazny¢iy Rektoriams.
Dél baznytiniy antspaudy. 1922 11 16 // Ganytojas. 1922. Nr. 11. P. 135. P. 155. Po pusmecio -
1923 m. pavasarj — panasus aplinkrastis buvo i§leistas ir Seiny vyskupijos kurijos. Zr. Seiny vys-
kupijos kurija. Aplinkrastis Seiny vyskupijos klebonams. Apie parapijy antspaudus. 1923 03 30 //
Ganytojas. 1923. Nr. 4. P. 192.

72 Zemaitiy vyskupijos kurija Kaune. Ispéjimas dél metriky itrauky kalbos. 1923 01 09 // Ganytojas.
1923. Nr. 1. P. 172.

73 Kurija. G. G. Zemaiciy vyskupijos klebonams // Ganytojas. 1923. Nr. 4. P. 195.

74 Tki 1924 12 15 Kauno miesto valdyboje buvo jregistruotas tik 1 vedyby, 1 gimimo ir 1 mirties
atvejis. Zr. Noreikiené S. Partijy savitarpio kovos dél politinio rezimo // Klasés ir politinés partijos
Lietuvoje 1919-1926 metais. Vilnius: Mokslas. P. 167.

75 Vid [aus] R [eikaly] M [inistro] nutarimas // Ganytojas. 1924. Nr. 6. P. 179.

76 Noreikiené. Ten pat.

77 Verta pazymeéti, kad tam tikras lankstumas, diplomatija buvo badinga BaZny¢ios hierarchy viesiems
parei$kimams, dekanaty sprendimams, leidiniy, ypa¢ ,,Ganytojo, redkolegijos formuojamai pozicijai.
Taciau daugelyje parapijy propagandiné kunigy retorika neatsiliko nuo partijy veikéjy kalby.

78 Suvaziavimui pasibaigus // Lietuvos ukininkas. 1920. Nr. 8. P. 2. Beje, tokiy agenty realiai galéjo
pasitaikyti ne vienas. Kunigas M. Vaitkus rekomendavo kataliky veikéjams dalyvauti liaudininky
veikloje, kad jas ,,i§ vidaus susprogdinti®. Zr. Vaitkus M. Kunigija ir ateinantys Seimo rinkimai //
Ganytojas. 1922. Nr. 8. P. 263.

7% Suvaziavimui pasibaigus // Lietuvos tkininkas. 1920. Nr. 8. P. 2.

80 Ivinskis Z. Desinén ir kairén demokratinéj Lietuvoj // | laisve. 1956. Nr. 10. P. 22.

81 Pr. Vn. Siy dieny Lietuvos socialistai ir katalikai // Zvaigzdé. 1920. Nr. 9. P. 264-265.

82 Svarauskas. Ten pat // LKMA metrastis. P. 108.

8 Untulis M. Gerbiamieji laimétojai. 1926 05 18 // LMAB RS. F. 199-75. L. 20.

8 Dogelis P. Kaléjimuose pas bol3evikus. Kaunas. 1930. P. 30. P. Dogelis prisimena tremties laikotarpj
1919 02-07.

SALTINIAI

Nepublikuoti $altiniai

1.
2.

Lietuvos moksly akademijos bibliotekos Rankras¢iy skyrius. F. 199. B. 71, 75, 109; F. 192. B. 118.
Lietuvos valstybés istorijos archyvas. E. 1671. Ap. 5. B. 16, 19, 57, 119, 126, 132, 279.

Publikuoti $altiniai

Diena. 1934. Nr. 51; 1935. Nr. 1.
Ganytojas. 1919. Nr. 2, 14; 1920. Nr. 1, 3-5,7; 1922. Nr. 1, 6-9, 11, 12; 1923. Nr. 1, 2, 4, 7, 12; 1924.
Nr. 6.

Lietuviy enciklopedija. Bostonas: Lietuviy enciklopedijos leidykla. 1958. T. 14. P. 12; 1961. T. 24.
P. 490.

Lietuvos ukininkas. 1920.
Lietuvos Zinios. 1939.
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6. Varpas. 1921. Nr. 4-6.
7. Zvaigzdé.1920. Nr. 11, 12, 264, 268, 270.
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THE POSSIBILITIES OF REDUCING THE OPPOSITION BETWEEN THE PEASANT
POPULISTS AND THE CHURCH IN LITHUANIA DURING 1918-1926

Summary

The aim of the article is to discuss the possibilities of reducing the opposition between the Peasant Populists
and the Church that have existed in parliamentary Lithuania during 1918-1926. To reach this aim the follow-
ing objectives have been set: first, to reveal some aspects of political activities of the official Catholic Church
and clergy which might have weakened the disagreement between the Catholic Church and the Peasant
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Populists; second, to present some problems of internal life of the clergy and clashes between the Catholic
Church and laymen; finally, to reveal that there were possibilities to reduce the opposition not only in the
activities of the official Catholic Church, but also the Peasant Populists. The research is based on the follow-
ing sources: most information is gathered from the newspaper for the clergy “Ganytojas”, Catholic newspaper
“Zvaigzdé” and the newspaper of the Peasant Populists “Lietuvos Zinios” The documents of the Lithuanian
State Historical Archives (stock 1671) are very important source for this article as well.

The analysis has revealed that, on the one hand, the attitude of the Catholic Church towards political
parties of parliamentary Lithuania (except Christian Democrats) was visibly negative. On the other hand, in
public life official Catholic Church and its press tried to avoid open criticism of the political parties. Leader of
various Catholic organisations, editor of “Ganytojas”, Mykolas Vaitkus, though being an active participant in
political processes, was able to critically evaluate problems inside the clergy. He acknowledged that “Lietuvos
Zinios” was an influential paper, despite the fact that it often criticized the institutional Church and priests.
Some articles from this newspaper were favourably evaluated by M. Vaitkus in his reviews in “Ganytojas”. Con-
flicts inside the Church and especially between priests and parishioners were not rare in Lithuania during the
interwar period. Behaviour of some priests fell short of their parishioners’ expectations, and they were publicly
criticized, sometimes by other members of the clergy (e.g. the case of prelate Labanauskas).

Leaders of the Peasant Populists and press organisers could have made use of these facts to start a dialogue
with the Church and some priests. And what is more, such Peasant Populists as Albinas Rimka were ready to
start a discussion with the representatives of the Church both as politicians and scientists. But besides that,
in “Lietuvos zinios” and “Lietuvos tkininkas” (Peasant Populist newspapers) there were only critical articles
about the Church and no publications about priests who enjoyed respect among the parishioners.

It is clear that flexibility of Peasant Populists’ tactics could not have eliminated the discord with the
Church, neither would it have created conditions for a reasonable dialogue. But Peasant Populists™ efforts
to start a discussion with the Church, to notice the efforts of respected priests working for Lithuania could
have diminished the antagonism among Lithuanian citizens, could have increased the electorate of Peasant
Populists, and would have created more favourable conditions for constructive political discussions among the
main political parties in parliamentary Lithuania.

Not only the Peasant Populists and the Church, but also other parliamentary parties and the whole Repub-
lic of Lithuania might have come out of it as winners.

PAGRINDINIAI ZODZIATI: valstie¢iai liaudininkai, Kataliky Bazny¢ia, partija, parlamentiné Lietuva.
KEY WORDS: Peasant Populists, Catholic Church, party, parliamentary Lithuania.

Danuté STAKELIUNAITE - Vytauto DidZiojo universiteto Politikos moksly ir diplomatijos fakulteto Poli-
tologijos katedros lektoré, humanitariniy moksly daktaré. Moksliniai interesai: politinés institucijos, Kataliky
Baznydia ir valstybé. Adresas: Gedimino g. 44, 44244 Kaunas. El. pastas d.stakeliunaite@pmdf.vdu.lt.

Danuté STAKELIONAITE - PhD in Humanities Sciences (History), Lecturer at the Department of Politi-
cal Sciences, Faculty of Political Sciences and Diplomacy, Vytautas Magnus University, Kaunas. Scientific in-
terests: Political institutions, the Catholic Church and the State. Address: Gedimino g. 44, 44244 Kaunas.
E-mail: d.stakeliunaite@ pmdf.vdu.lt.



