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SANTRAUKA. Straipsnyje pristatomi Alytaus regiono gyventojy apklausos duomenys, susije su buitiniy
atlieky didéjimo problema, ir Siy duomeny interpretacija ekologinés modernizacijos teorijy poisiriu.
Remiantis buitiniy atlieky problemos suvokimo tipologija parodoma, kad dauguma Alytaus regiono
gyventojy buitiniy atlieky gauséjimq pirmiausia suvokia kaip aplinkos uzterstumo, o ne kaip neefekty-
vaus Zaliavy ir energijos eikvojimo problemq. Tik nedidelé regiono gyventojy dalis, dazniausiai auks-
tesnio issilavinimo, miestieCiai bei dalis jaunimo buitiniy atlieky gauséjimg jvardija kaip didéjancio
vartojimo ar Zaliavy ir energijos eikvojimg. Tad, modernizacijos teorijy poZiiriu, didesnei regiono
gyventojy daliai bidingas ankstyvesnio industrinés visuomenés aplinkosauginés sampratos tipas.
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Jzanga

Remdamiesi 2001 m. Kauno, Siauliy ir Jonavos gyventoju nuomoniy apie
buitiniy, atlieky tvarkyma apklausa jau esame rase, kad dauguma gyventojy
buitiniy atlieky gauséjimo problema suvokia ne kaip gamtiniy istekliy eikvojima,
ne kaip didéjancio vartojimo grésme, t. y. buitiniy atlieky nelaiko nepanaudotais
iStekliais, bet dazniausiai jas sieja su aplinkos uZterStumu: taip mano 50,7 proc.
Kauno, 55,3 proc. Siauliy ir 51,6 proc. Jonavos gyventoju. Savartynus priskiri-
ant prie veiksniy, didinanciy aplinkos tar$a, matyti, kad apie 72 proc. kaunieciu,
75 proc. Siaulie¢iy ir 78 proc. jonavieciy tvirtina, jog svarbiausia buitiniy
atlieky problema yra aplinkos tar$a. 2001 m. apklausos duomenys parodé, kad
gyventojy, rapestj aplinkosauga nustelbia rapinimasis dél materialinio ir fizinio
saugumo. Todél buvo prieita i$vada, kad dauguma Kauno, Siauliq ir Jonavos
gyventojuy, dar néra paveikti vélyvosios modernybés ekologinés modernizacijos

47



KULTURA IR VISUOMENE. Socialiniy tyrimy Zurnalas. 2010. NRr. 1 (2). ISSN 2029-4573

48

ir jai badingo rpescio aplinkosauga, skatinancio vartojima derinti su aplinko-
sauga arba gamyba — prie gamtos (Leonavi¢ius 2001, 2003).

Nuo 1999 m. patvirtintos Valstybinés atliecky tvarkymo strategijos (D¢l
atlieky... 1999) pra¢jo daugiau kaip desimt metu, nuo Valstybinio strateginio
atlieky, tvarkymo plano (2002) — astuoneri, o nuo priimtos Nacionalinés dar-
naus vystymosi strategijos (2003) — septyneri metai. Nors tai nedidelis laiko tar-
pas, per $iuos metus Lietuvos Respublikoje buvo intensyviai plétojama buitiniy
atlieky, tvarkymo infrastrukeara: pagal ES reikalavimus jrengti nauji savartynai,
sumazintas jy skaicius, ple¢iamas atlieky rasiavimas, surinkimas bei perdirbimas.
Taciau ar pasikeité paciy gyventojy nuostatos, motyvacija ir jprociai aktyviai daly-
vauti tvarkant atliekas? Zvelgiant i§ sociologinés teorijos perspektyvos, $is klausi-
mas jdomus ir tuo, kad i§ dalies leidZia atsakyti, kiek jtakos sistemos struktiira, $iuo
atveju reorganizuota buitiniy atlieky surinkimo institucija, turi individy veiklai.

»Nacionalinéje darnaus vystymosi strategijos jgyvendinimo 2003-2004
metais ataskaitoje“ konstatuojama, kad ,buitiniy atlieky rasiavimas ir ju per-
dirbimas lieka viena i§ sunkiausiai sprendziamy atlieky tvarkymo problemu.
Nors palyginus su 2000 metais atskirai surenkamy antriniy Zzaliavy kiekis is
komunaliniy atlieky srauto padidéjo apie 4 kartus, taciau didzioji dalis buitiniy
atlieky nerasiuojamos ir keliauja j sgvartynus. ,,...Pagrindinj démesj batina skirti
savivaldybiy ir kity atlieky tvarkytojy bei kontroliuojan¢iy institucijy gebéjimuy
stiprinimui ir visuomenés $vietimui bei mokymui® (2005). Darnaus vystymosi
pozitriu, buitinés atlieckos — tai neefektyviai naudojami istekliai, todél ypac
svarbu, kaip gyventojai suvokia buitiniy atlieky gauséjimo problema. Aplinka
tausojanti plétra atlickas traktuoja kaip iSteklius, todel atlieky perdirbimas
ir antrinis panaudojimas bei utilizavimas padéty spresti natiraliy gamtiniy
iStekliy taupymo ir aplinkos terSimo problemas.

Vélyvosios modernybés sociologijos teorijos (pvz., Giddens 1995;
Bourdieu 1994), kuriomis bus remiamasi Siame straipsnyje, sickia apimti
socialinio veikéjo ir sistemos struktiiros abipusg saveika. Tad nors efektyvios
infrastruktaros sukirimas ir yra esminis atlieky risiavima lemiantis veiksnys,
taciau kiekviena technologiné inovacija, kiekviena infrastruktara sékmingai
veikia tik tuomet, kai dauguma jos dalyviy teigiamai vertina ir aktyviai daly-
vauja jvairiy institucijy diegiamoje veikloje. Tad kaip nuo to laiko, kada buvo
apklausiami Kauno, Siauliy ir Jonavos gyventojai, pasikeité pastarujuy nuosta-
tos j buitiniy atlieky tvarkyma?

Siame straipsnyje remsimés jau kito nei 2001 m. atlikros apklausos
regiono duomenimis, ta¢iau manome, kad esminio skirtumo tarp Lietuvos
regiony, neturéty bati. Manytume, kad etnografiniai Lietuvos regiony skir-
tumai neturéty daryti jtaka skirtingai buitiniy atlieky tvarkymo sampratai
Zemaitijoje, Aukstaitijoje, Dzikijoje ar Suvalkijoje. Nors $is klausimas jdomus
antropologiniu aspektu!, laikysimés prielaidos, kad tipologiskai visi Lietuvos

1 Neatmetame galimybés, kad Lietuvos etnografiniy regiony gyventojai galéty skirtis pagal
tam tikrus subtilius buitiniy atlicky sampratos pozymius.
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regionai yra panasaus ekonominio ir socialinio i$sivystymo ir jiems budinga
daugiau ar maziau panasaus i$sivystymo zemdirbiy kultara. Vadinasi, pozitriai
i buitines atliekas neturéty turéti esminiu skirtumu. Labiau tikétina, kad
Lietuvos gyvetojy pozitris | buitines atliekas skirsis pagal kitus socialinius
parametrus. Skirtumai veikiausiai yra susij¢ ne tiek su Lietuvos etnografiniy
regiony savitumais, kiek su gyvenamosios vietovés (pvz., kaimo ir miesto),
i$silavinimo, amziaus ir kitomis socialinémis kategorijomis, nes tipologiskai jos
apibudina skirtingas socialines grupes, kurios i$plitusios visoje Lietuvoje. Tad
galima teigti, kad i$sami gyventojy apklausa viename Lietuvos regione galéty
reprezentuoti visos Lietuvos gyventojuy, pozitirj.

Atlieky suvokimas svarbus dar ir tuo, kad jis rodo, kaip gyventojai pasiruose
rasiuoti atliekas. Tai ypa¢ aktualu prisimenant atsinaujinanéiy istekliy idéjas.

Straipsnyje analizuojami ne visi apklausos duomenys, o tik tie, kurie
atskleidzia, kaip Alytaus regiono gyventojai suvokia buitiniy atlieky keliamas
problemas. Sis suvokimas tarsi grindzia aplinkosauginio elgesio prioritetus.
Kitaip tariant, galima tikétis, kad nuo to, kaip gyventojai suvokia buitiniy
atlieky problema, priklauso ju elgesys tvarkant buitines atliekas. Bet nuostatos
néra tapacios elgesiui, Zmonés ne visad pagal jas elgiasi. Vis délto bet koks
elgesys visuomet remiasi atitinkamomis nuostatomis. Sio tyrimo tikslas —
i$siaiskinti gyventojy poziarj j buitiniy atlieky keliamas problemas, aptarti jas
rapescio aplinkosauga tipologijos pozitriu ir susieti $ios analizés rezultatus su
R. Ingleharto ir jo kolegy modernizacijos teorija.

Buitiniy atlieky tfvarkymo tyrimo teorines
prielaidos

Nuostatos apie buitiniy atlieky tvarkyma yra vienas i§ aplinkosauginj
samoninguma apibadinandiy indikatoriy. Kitaip tariant, gyventoju poziaris
{ buitiniy atlieky rasiavima, jo svarba ir t. t. drauge isreiskia vienokj ar kitokj
gyventojy ripescio aplinkosauga (angl. enviromental concern) pobudj, kurj
galima susieti su visuomenés socialinés raidos ypatumais. 2007 m. lapkricio—
gruodzio mén. Europos Komisijos uzsakymu 27 ES $alyse vykdytas gyventoju
nuomonés tyrimas ,,Eurobarometras®, kurj Lietuvoje atliko vieSosios nuomonés
ir rinkos tyrimy bendrové ,, TNS Gallup®, parodé vos pusg Lietuvos gyventoju
manant, kad aplinkosaugos problemos yra labai svarbios, lyginant su kitomis
socialinémis ir ekonominémis problemomis. O atlieky tvarkymu rapinasi vos
tre¢dalis Lietuvos gyventoju. Pagal $iuos rodiklius Lietuva gerokai atsilicka nuo
kitu ES $aliy (Eurobarometras 2007).

Kaip ir bet kuris kitas socialinis elgesys, buitiniy atlieky tvarkymas ir
rasiavimas gali bati tiriamas kaip daugelio socialiniy veiksniy poveikio pada-
rinys, todél poziaris | buitines atliekas ir elgesys jas tvarkant visuomet yra
tam tikro socialinio komplekso dalis. Kitaip tariant, tirdami, kaip dauguma
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gyventojy tvarko savo buitines atliekas, galime pasakyti, kokiam visuomenés
tipui jie priklauso. Gyventojy pozitrj | atliekas, ju rasiavimo motyvacija
galima apibudinti ir sumodeliuoti i§ racionalaus pasirinkimo perspektyvos,
padedancios atskleisti veikéjy elgesio logika. Taciau patj vertybiu, kurios
lemia vieng ar kita prioritety pasirinkima bei elgesio logika, kilmés klausima
jau reikéty analizuoti remiantis makrosociologinémis arba visuomenés raidos
teorijomis. Svarbus vaidmuo ¢ia tenka ekologinés modernizacijos teorijoms
(Spaargaren, Mol 1995; Spaargaren, van Vliet 1998), leidzian¢ioms apibudinti
skirtingus ripescio aplinkosauga tipus.

Nors asmens pasirinkimas ra$iuoti buitines atliekas ir laikytis reikalaujamy,
buitiniy atlieky tvarkymo taisykliy priklauso nuo daugialypio socialiniy
veiksniy komplekso, taciau galima juos suskirstyti j tris pagrindines veiksniy
grupes, lemiancias daugumos gyventojy pasirinkima — riSiuvoti ar nerasivoti
buitines atliekas:

o efektyvi ir gyventojams patogi buitiniy atlicky surinkimo

infrastruktara;

* gyventojy turima informacija apie buitiniy atlieky surinkimo tvarka ir

nauda;

* gyventojy aplinkosauginés vertybés ir motyvacija.

Sukurti buitiniy atlieky surinkimo ir rii§iavimo infrastrukearg yra batina
ir pradiné atlieky surinkimo salyga, kuriai jgyvendinti reikalingi finansiniai
i$tekliai. Siuo metu ES lédomis jau baigiami jgyvendinti Siauliq, Marijampolés,
Tauragés, Vilniaus, Klaipédos, Telsiy, Alytaus, Utenos ir Kauno regiony
komunaliniy atlieky tvarkymo sistemy investiciniai projektai (Aplinkosauga...
2007). Kitas batinas zZingsnis — paskleisti gyventojams reikalingg informacija
apie buitiniy atlieky tvarkymo ir surinkimo svarbg bei taisykles. Galiausiai, bet
ne paskiausiai iskyla pats sudétingiausias uzdavinys — suformuoti daugumos
gyventojy aplinkosaugines nuostatas ir motyvacija tvarkyti buitines atliekas
pagal nustatytas taisykles. Jei pirmieji du uzdaviniai yra santykinai nesun-
kiai jgyvendinami, nes susij¢ su finansiniais istekliais ir fizinés bei socialinés
sistemos pertvarka, tai treciasis uzdavinys vercia atsizvelgti ir analizuoti sub-
jektyvias veikéjy charakteristikas bei jas formuojancius veiksnius. Gyventoju
aplinkosauginés nuostatos ir motyvacija, kurias grindzia rapestis aplinkosauga,
priklauso nuo daugelio socialiniy veiksniu. Vienas svarbesniy — visuomenés
socioekonominé plétra, nes ji lemia daugumos gyventojy vertybiy kaita (Ingle-
hart 1997). Tipologiskai visuomenes galima skirstyti j didesnio ar mazesnio
rapescio aplinkosauga, kuris priklauso nuo didesnio ar mazesnio socioekono-
minio i$sivystymo, visuomenes. Mazesnis ripestis aplinkosauga budingas
labiau j gamyba ir materialinj sauguma nukreiptoms visuomenéms, kadangi
tarp $iy visuomeniy individualaus pasirinkimo prioritety dominuoja mate-
rialiniai interesai, nulemti ypa¢ jau¢iamos materialiniy istekliy stokos. Tuo
tarpu rupestis aplinkosauga yra itin budingas visuomenéms, kurios yra labiau
iSsivysciusios socioekonomiskai. Anot R. Ingleharto ir jo grupés mokslininkuy,
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tarp aplinkosauginiy nuostaty ir Salies BVP egzistuoja empiriskai nustato-
mas rySys. Mokslininkai atskleidé, kad ne tik turtingesnés visuomenés, bet ir
labiau issilaving, jaunesni respondentai, kurie buvo socializuoti pasiturinciose
vakarietiskose viduriniosios klasés visuomenése, dazniau nei ty paciy
visuomeniy neissilaving ar vyresni respondentai, kuriy vaikysté ir paauglysté
sutapo su pokariniy nepritekliy laikotarpiu, ireiskia tvirtesnes aplinkosaugines
nuostatas (Inglehart 1997; Leonavi¢ius 1999).

Buitinés atliekos ir pozitris j jas, kaip ir visa socialiné tikrové, yra socialinis
konstruktas, todél buitiniy atlieky suvokima salygoja sudétingas visuomenés
socialinio gyvenimo kontekstas. Jau esame ras¢ (Leonavicius 2003), kad,
J. Schindlerio (1998) ir G. Spaargareno (1995 ir 1998) nuomone, pagal
atlieky suvokimo problema bei su Sios problemos suvokimu susijusia gamtos
ir Zmogaus santykio samprata, visuomenes ir skirtingas tos pacios visuomenés
socialines grupes galima skirstyti | tris tipus:

* DPirmojo socialinio tipo atstovai buitiniy atlicky gausé¢jima laiko
didéjancia aplinkos tarSos problema. Tai pats elementariausias buitiniy
atlieky problemos suvokimas tipas. Siam tipui priklausantys individai
gamtg dazniausiai jvardija kaip Zmogaus poreikius tenkinancia duotybe.
Todél tikétina, kad buitiniy atlieky problema individai geriausiu
atveju sieks pasalinti rapestingiau tvarkydami ir $varindami aplinka,
isvezdami buitines atliekas j nuosalesnes vietas ar jas naikindami.

* Antrojo socialinio tipo atstovai buitiniy atliecku gauséjima laiko
neracionalaus gamtiniy iStekliy eikvojimo problema. Toks prob-
lemos suvokimas gali skatinti gyventojus labiau rasiuoti atliekas.
Todél tikétina, kad, sukarus efektyvig buitiniy atlicky rasiavimo
infrastrukearg ir informacijos sklaidos sistema, jtikinus gyventojus
rasiavimo nauda, galima tikétis didesnio gyventojy aktyvumo.

* Treciojo socialinio tipo atstovai buitiniy atlicky problema laiko
augandio vartojimo padariniu, todél galima tikétis, kad tokj suvokima
turintys individai gali pradéti mazinti buitines atliekas, ribodami
asmeninj vartojima ar ieSkodami jvairiy gamta tausojanciy vartojimo
modeliu.

Visus tris poziarius galima traktuoti kaip bendresnio rapesc¢io aplinko-
sauga kaitos proceso indikatoriu, todél atlieky problemos suvokimas gali
bati analizuojamas rupescio aplinkosauga kaitos fone. Pavyzdziui, treciasis
buitiniy atlieky suvokimo tipas yra susijes su rapes¢iu aplinkosauga,
suformuotu visuomenés ekologinés modernizacijos (Spaargaren, Mol 1995;
Spaargaren, van Vliet 1998). Jos veikiama, gamyba jau ne prieSinama
aplinkosaugai, o sickiama, kad jos papildyty viena kita. Namuy uwkyje
modernizacijos teorija pirmiausiai akcentuoja vartotojy aplinkosaugos ir
elgesio inovacijas (pirmenybé teikiama dvira¢iams, situacijoms, kada kaimy-
nai bendrai naudoja skalbimo masinas ar automobilius ir t. t.) (Spaargaren,
van Vliet 1998). Kiekvienas buitiniy atlicky suvokimo tipas tarsi atitinka ne
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tik jvairias visuomenés socialinés, ekonominés ir kultiiros raidos biikles, bet
ir atspindi toje pacdioje visuomenéje bei tuo pat metu gyvenandiy skirtingy
socialiniy grupiy gyvenimo stilius, vertybines nuostatas, poreikius ir intere-
sus (Leonavicius 2003).

Tyrimo metodologijos ir firiamuyjy apibudinimas

2008 m. kovo 3-21 d. pagal V3] , Aplinkosaugos valdymo ir technologijy cen-
tro vykdoma projekea ,Alytaus regiono visuomenés informavimas ir moky-
mas apie aplinkos apsauga: atlicky tvarkymas“ buvo apklausti Alytaus regiono
gyventojai (Alytaus... 2008). Apklausa organizavo ir atliko V[ ,Sviesos ragtas*
sociology grupé.

Alytaus m. 27
Alytaus raj. 14
Birstonas 9
Prieny raj. 14
Druskininkai 13
Lazdijy raj. 12

Varénos raj. 11

1 PAV. RESPONDENTY PASISKIRSTYMAS PAGAL MIESTUS IR RAJONUS (%)

Apklausoje telefonu naudotas strukttruotas klausimynas, kurj sudare
43 klausimai, susij¢ su buitiniy atlieky tvarkymu, rasiavimu, informacijos
$altiniais, respondenty socialinémis charakteristikomis. Atsitiktinés stratifikuo-
tos atrankos principu buvo sudaryta 2443 Alytaus regiono gyventojy imtis,
reprezentuojanti namy ukius Alytaus regiono miesto ir kaimo vietovése. I§ viso
i klausimus atsaké 1000 Alytaus miesto ir rajono, BirStono ir Druskininky
miesty, Prienu, Lazdijy ir Varénos miesty bei rajony gyventoju, kuriy pasi-
skirstymas pagal socialines ir demografines charakteristikas pateikiami toles-
niuose paveiksluose.
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Mieste 58

Miesto tipo
gyvenvietéje

13

Kaimo tipo
gyvenvietéje

Vienkiemyje 3

o

10 20 30 40 50 60 70

2 PAV. RESPONDENTY PASISKIRSTYMAS PAGAL GYVENAMAJA VIETA (%)

Privatus namas 56

o III
Butas
42

daugiabuc¢iame
name

3 PAV. RESPONDENTY PASISKIRSTYMAS PAGAL BUSTO TIPA (%)

Seimos vid. mén. pajamos

Daugiau kaip 2001 Lt 22
Nuo 1601 iki 2000 Lt 10

Nuo 1201 iki 1600 Lt 1

Nuo 801 iki 1200 Lt 17
Nuo 401 iki 800 Lt 20
iki 400 Lt 2
0 5 10 15 20 25

4 PAV. RESPONDENTUY PASISKIRSTYMAS PAGAL NAMU UKIO MENESIO PAJAMAS (%)
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5 PAV. RESPONDENTU PASISKIRSTYMAS PAGAL ISSILAVINIMA (%)
65 m. ir daugiau 35
50-64 m. 30
30-49 m. 28
19-29 m. 7
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6 PAV. RESPONDENTY PASISKIRSTYMAS PAGAL AMZIU (%)

Anketoje buvo daugiau sociodemografiniy kintamuju, bet straipsnyje

pateikéme tik tuos, kurie buvo tiesiogiai panaudoti

Jvairiy socialiniy parametry gyventojy nuomone
apie svarbiausias buitiniy atlieky keliamy

problemy priezastis

Apklausa parodé, kad 2008 m. Alytaus regiono gyventojai buitiniy atlieky

problema dazniausiai suvokia kaip aplinkos tarsg —

32 proc., taciau tai maziau

nei 2001 m. tirtuose miestuose (Leonavi¢ius 2003). Jei prie aplinkos tar$os
pridétume buitiniy atlieky problema, kuri, manoma, kyla dél savartyny ploty
didéjimo, nes tai irgi galima laikyti tar$a, susidaryty 41 proc. respondenty,.
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Siuos respondentus biity galima priskirti pirmajam tipui, kada buitiniy atlieky
problema suvokiama tik kaip aplinkos tarsa.

Susumavus teigiamus atsakymus j klausimus dél gamtiniy istekliy netau-
paus naudojimo / $vaistymo ir dél dideliy atlieky tvarkymo islaidy, kurie rodyty
respondenty siekj taupyti, gauname 12 proc. respondentu, priskirtiny antra-
jam aplinkosauginio elgesio tipui, iSrei$kian¢iam aiskia motyvacija rasiuoti
atliekas (Kaune jy buvo 19 proc., Siauliuose — 17 proc.).

Galiausiai 16 proc. respondenty, buitiniy atlieky problema laiko augancio
vartojimo problema (2001 m. anketoje tokio klausimo nebuvo). Nors bty
per drasu i§ Sio atsakymo vienareik$miskai daryti iSvada apie respondenty
priklausomybe trec¢iajam — ekologiskiausiam ir ekologinés modernizacijos
paliestam tipui, vis délto galima teigti, kad $ie respondentai suvokia rysj tarp
vartojimo ir buitiniy atlieky didé¢jimo. Todél galima tikétis, kad pastarieji
kritiskiau Zvelgia | savo vartojimo jprocius (zr. 7 pav.).

Dél aplinkos tar$os 32
Dél gamtos i$tekliy $vaistymo
Dél atlieky tvarkymo is laidy

Dél didéjanciy savartyny ploty

Dél augancio vartojimo 16
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7 PAV. BUITINIY ATLIEKY PROBLEMOS PRIEZASCIY SUVOKIMAS (%)

Duomenys pagal rajonus rodo, kad kaimo gyventojai dazniau nei miestie¢iai
buitiniy atlieky didéjimo problema sieja su aplinkos tarsa (Zr. 8 pav.). Alytaus
regione salyginai buty galima i$skirti dvi grupes. Miesto gyventojy grupé, kurioje
gyventojai atlieky problemg reciau siejo su tarsa: Alytaus mieste — 29 proc., Aly-
taus rajone — 28 proc., Druskininkuose — 28 proc., BirStone — 31,5 proc. Kaimo
gyventojy grupé, kurioje gyventojai atlicky problema dazniau siejo su tarsa:
Lazdijy rajone — 37 proc., Varénos rajone — 36 proc., Prieny rajone — 39 proc.
(zr. 8 pav.). Toks atskyrimas yra salygiskas, nes dauguma vadinamujy miesto
gyventojy santykinai neseniai atsikélé i§ kaimo vietoviu.
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Skirstymas | ,miesto“ ir ,kaimo“ kategorijas buitiniy atlieky suvokimo
pozitriu tampa pagristas ir tiesiogiai klausiant apie buitiniy atliecky suvokimo
problema pagal respondenty gyvenamaja vietove. Atsakymai | klausima Kur
Jiis gyvenate: mieste, miesto tipo gyvenvietéje, kaimo tipo gyvenvietéje ar vienkie-
myje? parodé, kad gyvenamoji vieta yra akivaizdziai susijusi su buitiniy atlieky
keliamos problemos suvokimu. 35,3 proc. kaimo tipo gyvenvieciy ir 52,9 proc.
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vienkiemiy respondenty buitiniy atlieky problema dazniau siejo su tarsa, bet
re¢iau su vartojimo didé¢jimu (kaimo tipo gyvenvietése — 12,7 proc., vienkie-
miuose — 5,9 proc. respondentu). Tuo tarpu buitiniy atlieky problema su tarsa
siejo 29,2 proc., o su auganciu vartojimu — 18,5 proc. miesty respondenty
(zr. 9 pav.).

11,8
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11 4
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PAGAL GYVENAMAJA VIETOVE (%)

»Miesto“ir, kaimo“kategorijuatskyrimo pagrjstuma patvirtina repondenty
gyvenamojo basto tipo kintamasis. Net 90 proc. visy daugiabuciuose gyvenanciy
respondenty yra miesto gyventojai, o 42,2 proc. visy priva¢iuose namuose
gyvenandiy, respondenty, — kaimo gyventojai. Mieste 34,7 proc. respondenty
gyvena privaciuose namuose. Duomenys parodé, kad daugiabuciu gyventojai
Siek tiek reciau buitiniy atlieky problemg sieja su tar$a — tokiy buvo 29,9 proc.
Kaimo tipo gyvenvietéje 33,6 proc. respondenty buitiniy atlieky problema
sieja su tarsa. Kita vertus, daugiabuéiy gyventojai dazniau nei privaciy namy
gyventojai jzvelgia buitiniy atlieky problemos sasajas su didéjanciu vartojimu
(19 proc. daugiabuciuose gyvenanéiy respondenty ir 14,2 proc. privaciy namy
gyventoju, zr. 10 pav.).
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Atlieky, rasiavimas daugeliu atvejy atspindi pozityvig aplinkosauging
nuostata, todél atliekas rasiuojantys ir nertiSiuojantys gyventojai turéty skir-
tingai suvokti buitiniy atlieky didéjimo problemos priezastis. Duomenys rodo,
kad respondentai, nerasiuojantys buitiniy atlieku, dazniau buitiniy atlieky
problema sieja su tar$a (34,4 proc. nertsiuojanciy respondenty ir 30,1 proc.
rasiuojanciu). Ir atvirkséiai, respondentai, rasiuojantys buitines atliekas, ju
didéjimo problema sieja su auganciu vartojimu (20,6 proc. rasiuojanciy ir
tik 11,1 proc. neras$iuojanéiy respondenty, zr. 11 pav.). Galima baty daryti
prielaida, kad buitines atliekas rasiuojanciy gyventojy dalis, kuriai atrodo, kad
buitiniy atlieky problema kyla dél augancio vartojimo, potencialiai pretenduoty
i trec¢iajj aplinkosauginio elgesio tipa.
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11 rAV. BUITINIY ATLIEKY SUVOKIMO PROBLEMA ATLIEKAS RUSIUOJANCIY IR
NERTUSTUOJANCIU RESPONDENTUY POZITURIU (%)

Gretinant buitiniy atlieky suvokimo problema pagal amzZiaus kategorijas,
labai Zymiy skirtumy neuzfiksuota. Beveik tre¢dalis visy amziaus kategoriju
respondenty dazniausiai teigia, kad buitiniy atlicky problema kyla dél aplinkos
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tarSos. Taciau tarp amziaus kategoriju matyti tam tikra buitiniy atlieky
gauséjimo problemos suvokimo tendencija: vyresni dazniau nei jaunesnio
amziaus respondentai yra linke teigti, kad buitiniy atlieky problemos kyla dél
dideliy atlieky tvarkymo islaidy. Tuo tarpu jauniausi respondentai dazniau
pabrézia didéjanciy savartyny ploty problemas. Be to, vyresni respondentai
dazniau nurodo, kad apskritai nejzvelgia buitiniy atlieky keliamy problemu.
Idomu tai, kad jaunesnio amziaus respondentai dazniau nei vyresni buitiniy
atlicky problemg sieja su auganciu vartojimu. Tarp ju labiausiai iSsiskiria
30-49 m. amziaus kategorija — 23 proc. (zr. 12 pav.).
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Gretinant duomenis pagal issilavinimag matyti, kad né viena issilavinimo
kategorija neissiskiria — visy kategorijy atstovai i§ visy problemy dazniausiai
pamini aplinkos tar$a. Taciau galima pazymeéti, kad aukstajj iSsilavinimg
turintys respondentai buitiniy atlieky problemg Siek tiek dazniau nei kity
i$silavinimo  kategoriju atstovai sieja su auganciu vartojimu (20,3 proc.
respondentu). Ir atvirks¢iai, aukstajj issilavinima turintys respondentai re¢iau
nei kity issilavinimo kategorijy atstovai jzvelgia buitiniy atlieky problemos
sasajas su aplinkos tar$a (25,1 proc. respondentu) ir savartyny didéjimu
(6,6 proc. respondenty) (zr. 13 pav.). Taigi tarp aukstajj issilavinima turindiy
respondenty yra nedaug, bet vis délto Siek tiek daugiau individy, kuriems
buty budingas trediasis aplinkosauginiy nuostaty tipas. Kaip jau minéjome,
tokios tendencijos atitikty R. Ingleharto gautus duomenis apie moderniasias
visuomenes (Inglehart 1997).
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Gretinant respondenty kategorijas pagal Seimos meénesio pajamas
matyti, kad taip pat néra labai issiskiriané¢iy kategoriju pagal pajamas. Visos
respondenty Seimos ménesio pajamuy kategorijos atstovai dazniausiai buitiniy
atlieky problema sieja su aplinkos tar$a. Bet Siuo atveju vél pastebima akivaizdi
tendencija: didesniy pajamy respondentai buitiniy atlieky problema dazniau
aiskina augandiu vartojimu. Seimos su didZiausiomis ménesio pajamomis
buitiniy atlieky problema dazniau mini kaip augantj vartojima. Pavyzdziui,
1601-2000 Lt pajamy kategorijoje 23,2 proc. respondentu, o daugiau nei
2001 Lt $eimos ménesio pajamy kategorijoje 23,9 proc. respondenty buitiniy
atliecky problema sieja su vartojimu. Ir prieSingai, kuo mazesnés Seimos paja-
mos, tuo dazniau buitiniy atlicky problema minima kaip aplinkos tar$a. Net
47,4 proc. maziausias pajamas (iki 400 Lt) gaunantys respondentai teigia, kad
buitinés atliekos kelia aplinkos uzterstumo problema. Daugiau kaip 2001 Lt
ménesio pajamy kategorijoje taip mano 30,5 proc. respondentu, o nuo 1601
iki 2000 Lt kategorijoje — tik 24,2 proc. respondenty, (zr. 14 pav.).
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Duomeny analize

Apklausos duomenys parodé, kad dauguma Alytaus regiono gyventojy
atliecky gauséjimo problema suvokia kaip didéjancia aplinkos tar$a. Lyginant
su 2001 m. duomenimis, kurie buvo gauti Kauno, Siauliq ir Jonavos miestu-
ose (Leonavic¢ius 2003), Alytaus regiono respondentai $iek tiek reciau atlieky
didé¢jimo problema sieja su tarsa. Priesingai, jie daZzniau nei minéty miesty
respondentai atlicky problema jvardija kaip iStekliy eikvojima ir vartojimo
didéjima. Galima bty daryti prielaida, kad beveik per 7 metus Siek tiek
pakito gyventoju nuostatos — jos tapo artimesnés darnios plétros koncepci-
jai, pagal kuria atliekos — nepanaudoti iStekliai. Sie duomenys jdomis ir
tuo, kad Alytaus regionas yra kaimikesnis, lyginant su Kaunu, Siauliais ir
Jonava, o tipologiskai kaimisky vietoviy gyventojai dazniau nei miestieciai
akcentuoja buitiniy atlieky tarSos problema. Modernizacijos teoriju pozitriu
(Inglehart 1997), miestie¢iai yra labiau paveikti socialiniy ir ekonominiy
kaitos procesy ir savo nuostatomis labiau atstovauja moderniajai industrinei
visuomenei.

Vis délto ne tik Alytaus regione, bet ir visoje Lietuvoje santykinai daug
respondenty buitiniy atlieky gauséjima vertina kaip tarSos problema. 2007 m.
,Eurobarometro“ atlikta apklausa parodé, kad Baltijos $aliy gyventojai
aplinkos problemas dazniau sieja su atlicky gauséjimu nei su gamtos iStekliy
eikvojimu ar vartojimo jprodiais. Ir priesingai, senujy vélyvosios modernybeés
ir poindustriniy ES $aliy gyventojai gamtos istekliy eikvojimg dazniau laiko
gamtinés aplinkos problema ir re¢iau atlieky gauséjimu (zr. 1 lentelg).

1 LENTELE. APLINKOS PROBLEMY SUVOKIMAS (A77ITUDES... 2007)

Gamtos istekliy Atlieky Miisy vartojimo
eikvojimas gaus¢jimas jprodiai
Lietuva 15 21 8
Latvija 14 37 7
Estija 21 31 18
Senosios EU narés 28 22 12
Naujosios ES narés 18 33 7

Gretinant masy apklausos ir ,,Eurobarometro“ duomenis galima daryti
prielaida, kad Baltijos valstybiy gyventojai ne tik dazniau nei issivysciusiy
Europos $aliy gyventojai suvokia atlicky gauséjima kaip aplinkos problema, bet
ir dazniausiai atlieky gauséjimg laiko aplinkos uZterStumo, o ne istekliy eikvo-
jimo ir vartojimo problema. Jau minétos ,, TNS Gallup® apklausos duomenimis,
tik 14 proc. Lietuvos gyventojy stengiasi naudoti maziau vienkartiniy daikty,
tokiy kaip plastikiniai maieliai ar pakuotés, o ES vidurkis — 30 proc. Tik
8 proc. lietuviy, lyginant su 17 proc. ES europieciu, perka aplinkai draugiskus
produktus (Aplinkosauga... 2007).
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Taigi remiantis R. Ingleharto postmaterialistinés koncepcijos poziariu
baty galima daryti prielaida, kad Lietuvos, kaip ir kity Baltijos valstybiu,
gyventojy dauguma pirmenybe vis dar teikia materialiniam ir fiziniam sau-
gumui. Tokiu atveju aplinkosauga yra ne tokia svarbi kaip ekonominé plétra.
Be to, ir $is minimalus rapestis aplinkosauga yra labiau nukreiptas j lokalias
tar$os problemas, todél buitinés atliekos néra suvokiamos kaip nepanaudoti
itekliai. Cia galima kalbéti apie paradoksalias materialistiskai orientuoty
visuomeniy daugumos paziaras. Viena vertus, didelei Siu visuomeniy
gyventojy daliai budingas rapestis materialiniu ir fiziniu saugumu. Kita
vertus, buitines atliekas jie laiko ne nepanaudotais iStekliais, padedanciais
taupyti gamybos zaliavas, o pirmiausia tik aplinkos tarsa. Jei materialistiskai
orientuoty individy pozitris baty nuoseklus, buitines atliekas jie turéty
suvokti labiau kaip nepanaudotus isteklius. Galbut toks nenuoseklumas yra
logiskas. Juk prioritetinis riipestis materialiniu ir fiziniu saugumu tiesiog
iSstumia kitus rapescius j periferija ir pavercia juos ne tokiais svarbiais. Indivi-
das nuolat stengiasi tenkinti savo egoistinius materialius poreikius, o buitiniy
atlieky kaip nepanaudoty istekliy klausimas yra abstraktesnis rapestis visa vis-
uomene. Modernioje visuomenéje individas turi jaustis materialiai ir fizigkai
saugus, kad visuotinesnés aplinkosauginés vertybés tapty svarbios. Darnios
plétros pozitriu, pirmasis tipas (buitinés atliekos yra laikomos aplinkos tarsa)
yra labai neparankus dominuojant materialinio ir fizinio saugumo poreikiui,
nes buitines atliekas reikéty suvokti kaip nesaikingo vartojimo pasekme.

ISvados

1. Daugumos respondenty nuomone, buitiniy atlieky problema Alytaus
regione labiau kyla dél aplinkos tarSos nei dél kity priezasciu, pvz., gamtos
iStekliy $vaistymo arba didéjancio vartojimo.

2. Jaunesni ir aukstesnio issimokslinimo bei didesnes pajamas turintys respon-
dentai dazniau nei likg apklausos dalyviai buitiniy atlieky problema suvo-
kia kaip augantj vartojima.

3. Apibendrintai galima teigti, kad dauguma Alytaus regiono gyventoju, kaip
ir visos Lietuvos gyventojai, materialiniam ir fiziniam saugumui vis dar tei-
kia pirmenybe, o aplinkosauga yra ne tokia svarbi kaip ekonominé plétra.

7. Minimalus rapestis aplinkosauga, kurj isreiskia Alytaus regiono gyven-
tojai, yra labiau nukreiptas j lokalias tar$os, o ne globalias aplinkosaugos
problemas.
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Lithuanian Population’s Attitudes Towards the Issue of
Garbage Disposal and a Typology of Environmental
Concerns

Summary

The paper discusses the empirical data obtained from the survey on garbage in Alytus
region. Scholarly literature distinguishes three types of concerns about garbage in the
industrial society: 1) a concern about pollution; 2) a concern about the waste of energy
and resources; and 3) a concern about the decrease of garbage (Schindler 1998). In this
paper, we attempt to demonstrate that the first type of the environmental concern is
characteristic of the majority of the population of Alytus, similarly as in a previous sur-
vey in Kaunas and Siauliai in 2001. We argue that this type of concern reflects an early
development of the industrial society and special environmental preoccupations in
Lithuania in general. The population’s concern about garbage is also related to people’s
behavior and attitudes. Only a small part of the population (3 %) perceives the issue
of garbage as the problem of the waste of energy and resources. The data support the
assumption that the population of Alytus region still has a strong need for materialistic
and physical security. This need marginalizes the values of ecological concern.




