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2009 m. Routledge leidykla isleido trijy JAV politology Gary King,
Kay Lehman Schlozman bei Norman H. Nie, atstovaujanc¢iy Harvar-
do universiteta, Bostono kolegija bei Stanfordo universiteta, sudaryta
knyga ,,Politikos mokslo ateitis. 100 pozitriy®

Knyga pavadinta ,,Politikos mokslo ateitis, bet tai néra griezta,
pozityvistine prasme, politologijos raidos perspektyvy analizé. Sios
knygos ,zanras“ — nedokumentuoti ir neformalizuoti jvairiy auto-
riy, politikos moksly atstovy pasvarstymai apie tai, kokios politikos
tyrinéjimo problemos ir kokie aspektai yra verti to, kad j juos buty
atkreiptas démesys. Esé parasé tokios politikos moksly garseny-
bés, zinomos kiekvienam Lietuvos politikos moksly studentui, kaip
A. Lijphart, R. O. Keohane, J. N. Rosenau, P. Norris, Ph. C. Schmiter, ir
maziau pazjstami autoriai. Visus juos vienija tai, kad jie yra dazniau-
siai cituojamo politikos mokslininko Sidney Verba kolegos, mokiniai,
buve bendradarbiai'.

Simtas publikuoty esé yra labai skirtingos ne tik tuo, kad ¢&ia pri-
statomi jvairts politikos reiskinio kintamieji, bet ir tuo, kad autoriy
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pozitriai j tuos pacius dalykus yra skirtingi, o kartais ir priestaringi.
Knygos sudarytojai pateiké puiky jvada bandydami sugrupuoti, api-
bendrinti, i$gryninti esé autoriy idéjas ir kiekvienas Sio jvado skai-
tytojas patirs didelj intelektualinj malonuma ir karybinj dZziaugsma.

Turint galvoje visg politikos mokslo pliuralizma, paziary, nuos-
taty jvairove, tarpparadigminius gincus, kontradikcijas ir persipyni-
ma, knygos pavadinimas skamba intriguojanciai. Perskaicius knyga,
persasi iSvada, kad ¢ia svarstoma ne tiek politikos mokslo ateitis, kiek
dabartiné situacija, jvardinama tai, kas tapo jau nusistovéjusiomis,
pripazintomis ir jau nebekvestionuojamomis konvencijomis, kurios
kartais pradeda stabdyti naujesniy tyrinéjimo perspektyvy atsiradi-
ma, ir savitai akcentuojami $iuolaikinés politologijos nepakankamu-
mo taskai.

Vienas jauniausiy socialiniy moksly - politologija (teiginys skam-
ba paradoksaliai turint galvoje reiskinio ir politinés minties raidos is-
torijas) savo moksliskumo statusg paprastai sieja su Cikagos mokykla
ir bihevioristine tradicija. Si tradicija, labiausiai paveikusi JAV politi-
kos mokslg, ir dabar lieka pati jtakingiausia politikos tyrinéjimuose,
daznai laikoma politologijos etalonu. XX a. antroje puséje btitent $is
poziaris dominavo politologinéje literatroje, nors pati Sio laikotar-
pio disciplinos istorija yra daugiau jvairiy mokykly ir pozitriy gincas
nei bendro vardiklio paieskos. Pacioje politology stovykloje visg laika
buvo keliamos abejonés, ar taip vadinamoji moksliné — bihevioristiné
paradigma yra tinkama politikos reiskiniui paaiskinti. Be to, priklau-
sydama socialiniy moksly Seimai politologija, kaip ir kiti socialiniai
mokslai, turéjo atlaikyti filosofy ir idéjy istoriky kritikg dél, jy ma-
nymu, nepagrjstos socialiniy moksly pretenzijos perkelti pozityvistinj
tyrinéjima i gamtos j zmogaus veiklos aiskinima ir taip sureik$minti
ir pervertinti nepersonifikuoty faktoriy jtakg visuomenés gyvenimui.
Ko gero paciu vaisingiausiu $iy diskusijy rezultatu baty galima laiky-
ti nusistovéjusj susitarima dél politikos teorijy santykio su bendro-
siomis sociologinémis teorijomis, taip atskiriant vidurinio lygmens
teorijas politikos tyrinéjimuose, normatyviniy ir empiriniy politikos
teorijy iSskyrima, bandymus apibrézti metodologines politikos tyri-
néjimo prieigas’.
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Sioje anotacijoje pristatomos knygos autoriy pasvarstymai supo-
nuoja dvi pagrindines mintis. Pirmoji — ar politikos tyrinéjimai tolsta
nuo biheviorizmo, antroji — ar negresia politologijai galutiné fragmen-
tacija ir disciplinos vientisumo praradimas? Abi $ios idéjos viena su
kita susije todél, kad postkis nuo biheviorizmo nei$vengiamai saly-
goja ir disciplinos fragmentacijg. Antra vertus, biheviorizmas polito-
logijoje niekada nebuvo vientisas, ta¢iau didziausias jo nuopelnas yra
kiekybiniy metody jtvirtinimas politikos tyrinéjimuose, kuris jgalina
sistematizuoti duomeny kaupima ir juos apdorojant nustatyti tiriamo
objekto raidos tendencijas. Bihevioristiné metodologija niekada neta-
po vienintele, ir institucionalistinis, ir lyginamasis, juo labiau funkci-
onalistinis pozitriai islaiké savo pozicijas, taciau jis besalygiskai vyra-
vo dviejose sferose - rinkiminio elgesio ir elito tyrinéjimuose. Sunku
pasakyti, ar bihevioristinis tyrinéjimas visiskai pasitrauks i$ $iy ir kity
sfery, bet didziausi jo nepakankamumo taskai — kultarinio, socialinio,
normatyvinio konteksto nejvertinimas - yra kritikuojami $ios knygos
esé autoriy. I§ tiesy sunku patikéti, kad galimas tokio lygmens moksli-
nis apibendrinimas, kuris leisty prognozuoti politinius jvykius — Zmo-
giskojo faktoriaus juose negalima nepastebéti ir ignoruoti.

Svarstant fargmentacijos tema butina pasakyti, kad politikos
mokslas niekada nesudaré vientisos (pozityvistiniu poziariu) Ziniy
sistemos, todél terminas politologija yra santykinis. Antra vertus tai,
kas jvardinama kaip fragmentacija, gali bati laikoma ir subdiscipliny
formavimusi.

Akivaizdu, kad politikos mokslas visada turéjo ir turi dvi funkci-
jas — moksline, kuri skirta paaiskinti politinj elgesj, politiniy institu-
cijy veikimo principus, politinius santykius ir normatyvine — prisidéti
prie politinio rezimo jtvirtinimo, jo legitimacijos, nacionaliniy inte-
resy raiskos. Ar galima $iuos abu projektus susieti — klausia pasku-
tinio knygos esé autorius Kenneth Prewitt’. Politikos mokslai, aiski-
nantys pasaulj, kuriamg ir tyrinéjama cia ir dabar, negali preciziskai
atskirti sistemingai apdoroty ir pagristy ziniy apie politika nuo pa-
saulézitriniy nuostaty ir politiniy jsitikinimy. Gal todél labai daznai
ir Lietuvos vie$gjame gyvenime susiduriama su situacija, kai daugybeé
»politology“ ir ,,politikos apzvalgininky“ ai$kina politinius procesus
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kasdieninés sgmonés lygmenyje, net nesuvokdami sudétingy tyrinéji-
mo procediry ir metodologijos povandeniniy akmeny reikSmés.
Taigi, kur suka politikos mokslas? Manau, kad kiekvienas perskai-
tes Sia knyga , o ji to tikrai verta, susidarys savo jsptdj ir nuomoneg apie
joje keliamas problemas ir pasisems naujy idéjy savo tyrinéjimams.
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