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PRATARME

Globalizacijos proceso daromas poveikis Siandieniam pasauliui skatina
naujai pazvelgti j socialiniuose moksluose nusistovéjusias paradigmas, jas
permastant ir ieSkant naujuy galvojimo budy, kaip interpretuoti Siandie-
ninj pasaulj. Matyti, kad globalizacija iSjudina socialinius, ekonominius,
kultarinius ir demografinius procesus, kurie vyksta ne tik globaliai, bet
ir atskiros valstybés viduje, todél ja galima analizuoti kaip nacionalinés
valstybés ribas perzengiantj ir isStikius nusistovéjusiam nacionaliniam
identitetui keliantj procesa. Toks globalizacijos procesas gali kvestionuoti
identifikavimasi tik su viena valstybe. Kitaip tariant, turime reikalg su
vadinamuoju transnacionalizmu — vienos valstybés ribas perZengianciu
ir tarpvalstybiniu santykiu vykstancius procesus apibrézianciu, identifi-
kavimasi su daugiau kaip viena valstybe salygojanciu reiskiniu.

Si studija ir yra bandymas naujai pazitiréti i globalizacijos procesy vei-
kiama jaung Zmoguy ir nacionaline valstybe. Studijoje keliamas klausimas,
kaip Sie Zzmonés patiria etninio ir nacionalinio identiteto transformacijas?
Koks yra kilmés ir koks gyvenamosios vietos santykio su kilmeés vals-
tybe bei su valstybe, kurioje gyvenama, poveikis nacionalinio identiteto
raiskai?

Apskritai tyrinéjamas globalizacijos procesy (transnacionalizmo) povei-
kis jauny Lietuvos pilieciy / lietuviy kilmeés asmeny nacionalinio identiteto
kaitos procesams ir naujy formy atsiradimui. Taip pat siekiama atsakyti j
klausima, kaip transnacionalizmas lemia jaunimo, gimusio 1980-1995 m.,
tapatumy homogenizacija ir (ar) fragmentacija.

Studija parengta vykdant LMT finansuojama projekta , Globalizacijos
(transnacionalizmo) poveikis valstybinio ir tautinio tapatumo fragmen-
tacijai” (LIVE, sutarties Nr. VAT-41/2012) pagal nacionaling mokslo pro-
grama ,Valstybeé ir tauta: paveldas ir tapatumas”. Projekta vykdé Vytauto
DidZiojo universiteto, Lietuvos socialiniy tyrimy centro bei Lietuvos isto-
rijos instituto atstovai. Projekto dalyviai kartu yra ir Sios knygos autoriai.

Knygos teorine asj sudaro valstybés, transnacionalizmo, etnisSkumo ir
kosmopolitizmo konceptualizavimas i$ sociologijos ir socialinés antro-
pologijos perspektyvy pabréZiant valstybés ir nacionalinio identiteto
de-teritorializacijos ir fragmentacijos aspektus. Empirinéje studijos da-
lyje siekiama atsakyti j klausima, kaip yra patiriamos etninio ir pilieti-
nio identiteto transformacijos ir kaip vyksta juy fragmentacija. Atsakymui
pasitelkiami trys globalizacijos (transnacionalizmo) aspektai, pagal juos



tiriant, kaip konkrecios grupés ir bendruomenés konstruoja savo nacio-
nalinj identiteta. Pirmasis ju — migracijos aspektas, antrasis — identiteto
konstravimas valstybés(iy) ribinése zonose ir treciasis — identiteto kons-
travimas tautiniy mazumy grupése. Atitinkamai analizuojama emigran-
ty (i JAV ir | Jungtine Karalyste), paribio gyventojy, tiek istorinio (lenkai
Vilniaus kraste), tiek dabartinio (lietuviai Lenkijoje — Lietuvos pasienyje),
bei, treciuoju atveju, — rusy bendruomeniy Klaipédoje ir Visagine saisty-
mosi vektoriai ir resursai.

Atliekant tyrima buvo naudojama vien tik kokybiné socialiniy tyrimy
metodologija. Pasitelkta ne maziau kaip 6-erius metus emigracijoje gyve-
nantieji, antros — trecios kartos rusakalbiy, po Antrojo pasaulinio karo
i Lietuva atvykusiy darbo migranty vaiky karta bei specifinése paribio
vietovése (Vilniaus kraste bei Seiny kraste) gyvenantys vietiniai jauni
Zmones.

Studijos aktualuma lemia tai, kad $iuo metu Lietuvoje vykdoma ,Glo-
balios Lietuvos” programa, kuria pabréziamas Lietuvos valstybés siekis
jtraukti uzsienyje gyvenancius lietuvius j Lietuvos gyvenimga ir prisidéti
prie pazangios Lietuvos kiirimo. Globalios Lietuvos samprata sitilome i3-
plesti teigdami, kad ne maZiau svarbu, jog i valstybés gyvenima jsitrauk-
ty ir taip skatinty daugiakultire Lietuva rusakalbiai ar lenky, ar kity tau-
tybiy Lietuvos pilieciai. Musy supratimu, dalyvauti valstybés gyvenime
paakinty supratimas, kaip transnacionalizmo procesai veikia jvairiy gy-
ventojy grupiy identitetus. Tai padéty grupéms ir bendruomenéms leng-
viau bendradarbiauti ir suvokti savo interesus bei juos valdyti.

Vytis Ciubrinskas



IVADAS. GLOBALIZACIJA,
TRANSNACIONALIZMAS IR NACIONALINIS
IDENTITETAS: MIGRACIJOS, VALSTYBES
PARIBIO IR TAUTINIU MAZUMU KONTEKSTAI

Vytis Ciubrinskas

Globalizacijos proceso pasekmiy zmogui studijos antropologijoje ir gre-
timuose socialiniuose moksluose jsitvirtino nuo XX a. 10-ojo deSimtme-
¢io, nuo supratimo, kad globalizacija sukelia nenuspéjamas lokalines pa-
sekmes ir kad Siuolaikiniy informacijos, Zmoniy migracijos ir finansiniy
srauty greitis ir apimtys Zmonijos istorijoje precedento neturi. Lokalinés
pasekmeés nebutinai yra vietiniy kulttiry iSnykimas ar iStirpimas dél hib-
ridizacijos, taciau lokalinis komponentas, arba, kaip norvegu antropolo-
gas Thomas Hyllandas Eriksenas jvardija, — kultiiriné variacija intensyviy,
sienas perskrodzianciy srauty ir kontakty epochoje pradeda labai skirtis
nuo kultiiry archipelago (Eriksen, 1993), suprantamo kaip atskiry ir savity
kultiiry iSsidéstymas erdvéje. Globalizacija, kaip jis pabréze, yra globalas
modernybés aspektai, o ne monolitinis globalus kaimas, kaip kad bando
teigti kai kurie teoretikai. Sia prasme globalizacijg galima suprasti kaip
Zmoniy gyvensenos erdviniy parametry, t. y. ju isivietinimo salygy bei
priklausomybés tam tikrai vietai — jsivietinimo pasikeitima.

Kitaip tariant, zmogaus priklausymas tam tikrai vietinei bendruomenei
ar lokalumui yra kvestionuojamas kaip duotybé ir globalizacija supranta-
ma kaip globalaus konteksto ,jspraudimas” j tai, kas lokalu. Tai néra loka-
laus ,nulokalinimas” ar delokalizacija, o jo turinio kitimas, ypac kai kalba
eina apie identiteta (Friedman, 1997). Neatsitiktinai tiek T. H. Eriksenas
(1993, 2007), tiek Arjun Appadurai (1996) pabrézia, kad globalizacija kartu
yra ir deteritorializacijos procesas, kuris leidZia sumazinti ne tik geogra-
finiy atstumy tarp vietoviy reikSme, bet ir apskritai erdvinés dimensijos
svarba, ir vercia naujai suvokti i$ valstybés j valstybe keliaujancius Zmo-
nes ir — pridurdiau - sieny , judéjimo” (valstybiy riby keitimosi) paliestus
zmones. Todél, jkandin antropology Akhilo Guptos, Jameso Fergusono
(1992), A. Appadurai (1996) ir kt., vartodami deteritorializacijos savoka,
anot juy, nurodancia saity tarp kulttiros ir vietos silpninima ir naikinima,
dar pridurtume, kad dél deteritorializacijos saitai tarp valstybes (tiek kil-
meés — emigranty atveju, arba , protévynés” — maZumuy atveju) ir vietos,
kurioje gyvenama, taip pat tampa nebe savaime suprantami.
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Globalizacija, valstybé ir identitetas

Vienas Zymiausiy globalizacijos tyrinétojy Jonathanas Friedmanas
globalizacija mato kaip salygiskai stabiliy kasdienés Zmoniy gyvense-
nos, jausenos ir mastysenos prasmiy pliuralizavima ir atsaistyma (disem-
bedding) — kaip kultiirinés kaitos procesa, kurj geriausiai, anot jo, galima
apciuopti i8 socialiniy padéciy ir vaidmeny konstravimo ir praktinio ju
igyvendinimo, t. y. i esmés i$ identitety konstravimo (Friedman 1995:
73, 87-88) ir perkonstravimo. Todél Siandien vienas aktualiausiy klausi-
my — valstybeés, tiksliau, tautinés valstybeés kaip identifikavimosi resurso
(ct. Castells, 2006) kaita bei valstybinio (pilietinio) bei tautinio tapatumo
transformacijos Siuolaikiniuose globalizacijos procesuose.

Valstybés vaidmuo sukuriant visiems pilie¢iams taikyting, iS esmeés
normatyvinj nacionalinio identiteto modelj pasireiskia pilietybés, migra-
cijos, valstybinés kalbos, pripazjstamy religijy ir kt. jstatymais. Valstybe,
t. y. nacionaliné valstybé (angl. nation-state) ne tik kuria, bet ir jsimbolina
nacionalinj identiteta. Visuomenei svarbiy simboliy, pvz., kalbos, religijos
ar piliecio paso sureik§minimu ji, kaip dominuojantis institutas, suteikia
jlems galios. Bet kuris asmuo, veikdamas vieSojoje erdvéje kaip kalbos
(valstybinés) vartotojas, religijos (valstybés pripazjstamos) iSpazinéjas ar
pilietis (tos valstybeés), kartu veiks ir simboliskai — priklausys tam tikrai
nacijai (tautai). Taip valstybése vykdoma nacijos homogenizacija (Wil-
liams, 1989) ir nacionalinio identiteto konstravimas, o globalizacija gali at-
rodyti kaip iSStikis legitimuotoms ir jsimbolintoms tautinio ir valstybinio
tapatumo sampratoms.

Kyla klausimas, atskirai nenagrinéjant nacionalinio identiteto defini-
cijos (apie tai Zr. Dauksas, Ciubrinskas, 2008), kaip Siuolaikinémis globa-
lizacijos salygomis modernios Lietuvos visuomenéje ir uz jos riby, tarp
lietuviy kilmés asmeny, yra iSreiSkiamas nacionalumas, kiek ir kaip jis
sociokultiiriSkai fragmentuotas ir (ar) sujungiamas su kitais kolektyvi-
niais identitetais?

Nacionalinis identitetas globalizacijos salygomis atrodo prarandantis
galia. Ne veltui Europos Sajungos integracija daznai apibudinama kaip
vienas i$ globalizuojanéiy procesy, kai tautiné valstybé dalj savo homoge-
nizuojanciy galiy, pvz., pilietybés ir migracijos klausimy sprendima, i$ da-
lies perleidzia uz / vir§valstybinéms institucijoms. Valstybiy vykdomoms
nacionaliniy identitety politikoms tenka ieskoti naujy sverty sutelkti vals-
tybés gyventojus, juos susaistant ne tik bendrais dalykais, bet ir tuo, kas
juos santykinai skiria — kulttira, pvz., vykdant daugiakultariSkumo poli-
tika. Tokiu atveju kuriamos naujos nacionalinio identiteto konstrukcijos,
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pasireiskiancios, pvz., daugybinio lojalumo (angl. multiple loylties) mode-
liu, kai nacionaliné valstybé savo jstatymais (pvz., pilietybés) ir nacionali-
nio identiteto politika ar dominuojanciu diskursu tiesiogiai daro jtaka ne
vien tik vienalinijinio lojalumo — lojalumo vienai valstybei formavimui,
bet ir (ypa¢ Europos Sajungoje bei tose Salyse, kur taikomas dvigubos
pilietybés modelis) gali padéti suponuoti daugybinius lojalumus (angl.
multiple loyalties) bei daugybinj identifikavimasi, t. y. priklausyma tuo pat
metu ir kelioms valstybéms (nacijoms), ir dar kuriai nors etninei grupei
ar grupems. Tai galéty buti taikytina visy pirma imigrantams ir etninéms
mazumoms, daznai sukurianc¢ioms savo atskirus hibridinius identitetus,
vadinamuosius identitetus per britksnelj (angl. hyphenated identity), pvz., Lie-
tuvos lenkas, arba Amerikos lietuvis (angl. Lithuanian — American).

Vadinasi, globalizacijos salygomis nacionalinis identitetas susiduria ne
tik su jo vienakryptj testinuma kulttiros ir vertybiy prasme kvestionuo-
janciais isSukiais, bet ir su jo fragmentacija. Europoje, kaip minéta, tam
kelig atveria vis stipréjantis tautiniy valstybiy ir Europos Sajungos ry-
Sys, o globaliai, anot J. Friedmano, tai pasireiskia, kai pasaulinio kapitalo
galia tolydzio vis labiau veikia nacionalines reprodukcijos salygas ir tau-
tiné valstybeé, vis labiau orientuodamasi j tarptautinius kapitalo srautus,
atsyja nuo tautos (Friedman, 2004: 77-78). Taip tautiné valstybé tampa
fragmentuota, nes ji ima labiau priminti jvairiy grupiy asociacija nei kad
atstovavima tautai kaip visumai, ir visos regioninés, imigranty, tautiniy
mazumy bei autochtony maZzumos tampa Sio besikei¢iancio valstybés
vaidmens veikimo objektu (ibid., p. 78).

Zod%iu, globalizacijos proceso nereikéty suprasti vien kaip pasaulio
kultaras ir visuomenes homogenizuojanéio proceso (Appadurai, 1996:
Hannetz, 1996), né kiek ne maziau Sis procesas gali biiti suprantamas kaip
fragmentacija ir kultariniy ar etniniy skirtumy sureikSminimas (Gupta,
Fergusson, 1992: Lofgren, 1998), pasireiskiantis, pvz., regioniniy, etniniy,
kulttriniy ir kt. junginiy ,vadavimusi” ne tik i$ globalizuojancios (suprask,
pasaulj suvienodinti siekiancios) galios, bet ir i$ , hegemonizuojancios”
valstybés galios. Neatsitiktinai j pirma plana iSkyla identiteto aspektas.
Mazumy, migranty ir kt. nedominuojanciy visuomenés grupiy kultari-
nés politikos yra skirtumy politikos ir pripazinimo reikalavimai, kadangi
beveik visi nacionalinés valstybés pilie¢iai gali save, pvz., identifikuoti
kaip krastiecius, priklausancius tam tikriems regionams, o daugelis ju
ir kaip vietinius, autochtonus. Tad turim reikala su ,jsiSaknijimo”, kil-
més-genealogijos ir tiesiogiai su teritorija susijusiu identitetu (Friedman,
2004: 69). Kitais zodziais, kilmés, ,,Sakny” ir kt. etniSkumo mobilizavimas,
ypac turint omeny migranty identiteto konstravima, yra kone savaime
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suprantama asis ir todél etnifikacijos kategorija tampa viena i$ esminiy
paradigmuy nagrinéjant Siuolaikinius nacionalinio identiteto fragmentaci-
jos aspektus (zr. placiau 2 skyriuje).

Etnifikacija, kaip ir kiti globalizacijos veikiamo identiteto fragmen-
tacijos atvejai, ypa¢ migracijos aspektu, isryskéja transnacionalizmo
kontekste.

Transnacionalizmas ir identiteto fragmentacija

Transnacionalizmo terming visy pirma reikéty matyti kaip tyrimy
(ne vien migracijos studijose pritaikomy) modelj arba paradigma. Butent
tam tikslui Sis terminas ir buvo jvestas | moksline apyvarta Ninos Glick-
Schiller ir jos kolegiy bei iSplétotas Steveno Vertoveco. Nors jis taikytas
pirmiausia tarptautinés migracijos tyrimams, tac¢iau, minéty autoriy ma-
nymu, tinka ir globalizacijos paliestiems valstybiy viduje vykstantiems
procesams nagrineti.

Pagal N. Glick-Schiller, ,transnacionalizmo poziiris — tai naujo socia-
liniy santykiy lauko iSskyrimas, leidZiantis tyrinéti transnacionalius
veiklos ir mastymo buidus kaip vykstancius tiek tarp tautiniy valstybiy,
tiek viduje kaip reakcija i nacionaliniy valstybiy savo gyventojams pri-
metamus mastymo ir elgesio biidus, salygas ir terminus (1992: 19). Tai
svarbu, nes isties migrantai yra manipuliuojami tautiniy valstybiy poli-
tiky ir dominuojanciy diskursy, nes jie yra ,veikiantys nisoje, kurios jie
patys nekontroliuoja” (1992: 2).

Kadangi néra vienareikSmio transnacionalizmo apibréZimo, atkreip-
tinas démesys i tai, kad transnacionalizmas ir globalizacija jvardija
skirtingus, taciau neiSvengiamai susijusius dalykus. Tiek globalizacijos,
tiek transnacionalizmo procesai perZengia valstybiy sienas, yra decen-
tralizuoti nagrinéjamy valstybiy teritorijy atzvilgiu, néra vienakryp-
¢iai. Vis délto pagrindinis skirtumas, kurj nurodo N. Glick-Schiller, yra
tas, kad daznai globalizacijos procesai matomi kaip pasireiskiantys ne
konkreciose Salyse, o pasauliniame kontekste (Glick-Schiller, 2005, cit.
i§ Kripiené, 2012), o transnacionalizmui badingas veikimas tarp dviejy
ar daugiau valstybiy su jy konkreciomis sienomis, socialinémis grupe-
mis ir individais. Kitaip tariant, Siuo atveju iskyla sieny ir riby klausi-
mas, kuris artimai siejasi su Sioje studijoje keliamu paribio zony klausimu
(Zr. aptarima 1 skyriuje).

Atkreiptinas démesys j tai, kad transnacionalizmo procesai nebiutinai
yra susije su paciy konkreciy valstybiy politikomis, grei¢iau su veikimu
tarp / uz valstybiy, iSnaudojant bevalstybiSkumo (angl. stateless) situaci-
jas. Tokiais atvejais svarbus lieka priklausymo nacijai, arba nacionalinio
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identiteto be pilietinio démens aspektas, kadangi nacija galime suprasti
ne vien kaip teritorinj darinj, — veikiau kaip jsivaizduojama Zmoniy ben-
druomene (Anderson, 1999), kur ribos tarp individy gali bati bréziamos
nepriklausomai nuo teritorijos, kurioje jie gyvena, tad toks identitetas i3
esmés gali skleistis kaip etnonacionalinis. Juk vykstant deteritorializaci-
jai, kai perzengiamos valstybés ribos, kurios ir taip — dél globalizacijos —
tampa vis maziau reikSmingos geografiskai, ir dar lygiagreciai vykstant
transnacionalizmui — buvimui ir veikimui skersai iSilgai skirtingy vals-
tybiy sieny, kyla pagrjstas klausimas — kaip galime jsivaizduoti indivi-
dus, besiidentifikuojancius nacionaliai, t. y. besisaistancius nacionaliniu
identitetu? Juk fiziSkai jie gyvena kitos valstybés teritorijoje arba, kad ir
btidami valstybés viduje, — su ja nesiidentifikuoja.

Globalizacija kaip globalioji modernybé ir jos jveiksminimas per
transnacionalizma suvokiamas kaip nacionalinés valstybés homogenis-
kuma trikdantis ir jg — bent jau netiesiogiai — fragmentuojantis veiks-
nys. Vienas i$ pavyzdZziy — paties nacionalinio identiteto fragmentaci-
ja. Anot J. Friedmano, nacionalinéje valstybéje, ,be jteisintos tvarkos
arba disciplinos, ne tik kontroliuojancios normatyvinj diskursa, bet ir
nustatancios jo ribas”, vyksta dar trys procesai: nacionalinés valstybés
regionalizacija (atskiry regiony judéjimai), su¢iabuvinimas (vietiniy gy-
ventojy — autochtony judéjimai uz savo teises) ir etnifikacija (Friedman,
2002). Pastarasis gali pasireiksti tiek tarp naujyjuy imigranty, tiek tarp
etniniy mazumy. Kitaip tariant, fragmentacijos procesai vyksta tiek
valstybés iSoréje — reiSkiantis transnacionalizmui, tiek viduje — reiskian-
tis daugiakulttarisSkumui.

Daugiakultariskumas

Kaip minéta, atskiros valstybés kuriamas nacionalinio identiteto mo-
delis dazniausiai matomas kaip homogenizuojantis. Tokio modelio kras-
tutinumo pavyzdys galéty buti bet kuri totalitariné valstybé, bet ir, pvz.,
JAV iki XX a. 6-0jo deSimtmecio, kai ji taike ,tirpstancio katilo” (angl. mel-
ting pot) politika, t. y. kai valstybés — nacijos identitetas buvo kuriamas
remiantis vienos kultiros jvaizdZiu. PrieSingas tokiam modeliui — dau-
giakultirinis modelis (JAV nuo 7-ojo deSimtmecio pakeites ,tirpstancio
katilo” politika), atspindintis kulttry ir etniniy bendruomeniy jvairoves
principa ir atitinkantis transnacionalizmui palankia veikimo terpeg, taciau
pats daaugiakulttriSkumo principo taikymas savaime nereiskia, kad
valstybés dominuojantis diskursas yra maziau homogenizuojantis. Jis
gali netgi pernelyg homogenizuoti — pvz., kai kulttiriniai skirtumai vals-
tybés paverciami dominuojanciu visuomenés zenklu (angl. differences are



12 VYTIS CIUBRINSKAS

mainstreamed), tokj reiSkinj savo tyrimais JAV konstatuoja Svedy antropo-
logas Orvaras Lofgrenas (Lofgren, 1998).

Politinéje antropologijoje bene taikliausiai daugiakultiiriSkuma api-
budina Christianas Giordano, teigdamas, kad daugiakultiiriSkumas — ne
tik kultairiné jvairové, tai — , politiSkai tvarkoma kultariné jvairove” (2011:
61-63). Will Kymlicka pabrézia, kad tai — ,,visuomeniniy institucijy tinklo
kairimo ir palaikymo klausimas” (2001: 159). Sunera Thobani daugiakulti-
riSkuma jvardija kaip ,,subendrinancia galia”, talpy réma, kuris dominuo-
ja vieSojoje sferoje aptariant skirtingumo klausimus (2005) ir Vakaruose,
vis dazniau ir likusioje pasaulio dalyje tampa, Gerdo Baumanno ZodZiais,
dominuojanéiu diskursu (Baumann, 1997). Tad toks daugiakulttriskumas
yra paremtas ,valstybés galia, jtvirtinancia bendruomenes kaip pavienes
,rasines”, ,etnines”,  kultirines” grupes, kurios egzistuoja jos teritorijoje,
tac¢iau nepatenka j tautos sudetj tautiSkumo ir tautinio identiteto prasme”
(Thobani, 2005: 259-260). Todél mazumy, ar veikiau — imigranty, ir kity
grupiy siekiai priimti tokj daugiakulttiriSkuma tam, kad jie buity jtraukti
i tautiSkumo strukttira, gali baigtis ju marginalizacija ar netgi rasistiniu
dominuojancios visuomenés dalies atsaku.

Geras pavyzdys — G. Baumanno tyrinéjimai Londone, kuriais jis nusta-
to, kad Britanijos daugiakulttiriSkumo politika jo tyrinéto Londono prie-
miescio gyventojus traktuoja kaip ,turincius” etnokultiirinius identitetus,
tuo tarpu patys gyventojai — daugiausia imigrantai is Piety Azijos, tac¢iau
ir britai bei airiai demotinio, t. y. vietinio, paciy vietiniy gyventojy kuriamo
diskurso pagrindu konstruoja visiems bendra — priemiesc¢io daugiakul-
turing bendruomene vienijantj identiteta (Baumann, 2002: 209-210). Siuo
tyrimu G. Baumannas pabrézia dominuojancio valstybés (daugiakulta-
riSkumo) diskurso vykdoma fragmentuojantj — etnifikuojantj veiksma.
Tai puikiai galime matyti, pvz., valstybéje gyvenanciy mazumy kultiiry
skirtumus a priori pabréziant kaip esminius etninius — kultarinius skirtu-
mus ir laikant jy etninius identitetus (pvz., romy identitetus Lietuvoje) i$
esmes skirtingais nuo dominuojancios visuomenes.

Tokia praktika etnifikuoja nacionalinj identiteta. Beje, tai vyksta ir
didziumos atzvilgiu, kai vartojama etnokultiiriné nacionalinio identi-
teto retorika (Rindzeviciate, 2005) piliecius, kurie priklauso etninéms
mazumoms, dominuojancéia tvarka patvirtina esant skirtingus ir tuo
skatina transnacionalinius ju veikimo béidus. Si tendencija pasizymi
,diasporizuojanéiu poveikiu, pabrézian¢iu Zmoniy Saknis esant uz
¢ia ir dabar gyvenamos vietos riby” (Friedman 1997: 84), taigi nacio-
nalumu imama manipuliuoti uz valstybés riby — transnacionalinéje
erdveéje.
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Taigi globalizacija, kaip ir transnacionalizma (saistymasi su keliomis
valstybémis — N. Glick Schiller, 2005; Vertovec, 2009) galima suprasti ir
analizuoti kaip iSStkius nusistovéjusioms nacionalinio (tautinio ir pilieti-
nio) identiteto sampratoms tiek migracijos kontekstuose, tiek ir lokaliuose,
daznai suprantamuose kaip globalizacijos salygiskai maziau paveiktuose
valstybés vidaus ar paribiy su kitomis valstybémis kontekstuose. Pazvel-
kime j kiekvieng konteksta atskirai.

Migracijos kontekstas

Sutinkant su teiginiu, kad transnacionalizmas kvestionuoja teritorine
nacionaline valstybe, teoriSkai produktyvu buty kalbéti apie deteritoria-
lizacija, kur kvestionuojama bendruomené bei lokalumas kaip duotybé.
Dél globalizacijos vykstancia deteritorializacija (Appadurai, 1996) ir pa-
kitusj valstybiy sieny perzengiamuma galima jvardyti kaip nacionaline
valstybe(es) veikiancius transnacionalizmo procesus, kurie sukuria ,nau-
ja socialinj lauka” (Glick-Schilller, 2005) ir ,tinkly tinklg” kaip daugialy-
piy rysiy ir saveiky zong, kurioje — galiausiai — konstruojamas dvigubas
(Vertovec, 2009) ar daugybinis lojalumas.

Deteritorializacijos, arba ,iSteritorintos transnacionalinés bendruome-
nés” koncepcija (Kearney, 1995, cit. i§ DauksSas, 2010) buvo pasinaudota
kaip paradigma tiriant lietuviy imigrantines bendruomenes kaip trans-
nacionalizmo iéteritorintus tyrimo kontekstus Cikagoje ir Londone.

Misy tyrimu siekiant atpazinti globalizacija kaip i$judinancia sociali-
nius ir kultarinius procesus, vykstancius ne tik globaliai, bet ir atskiros
valstybés viduje, imtasi analizuoti isSukius nusistovéjusiam nacionali-
niam identitetui, kadangi nacionalinés valstybés ribos yra perzengiamos
ir globalizacijos procesas gali kvestionuoti identifikavimasi tik su viena
valstybe. Kitaip tariant, turime reikalg ne tik su vadinamuoju transnacio-
nalizmu — vienos valstybés ribas perzengianciu ir tarp valstybiy vyks-
tancius procesus apibrézianciu, identifikavimasi su daugiau kaip viena
valstybe salygojanciu reiskiniu, bet ir su kosmopolitizmu.

Ikandin transnacionalizmo N. Glick-Schiller ir jos koleges (2011) pa-
sitle , kosmopolitinio sociabilumo” paradigma kaip tinkama nagrinéti
deteritorializuoty Zmoniy komunikacinius jgudZius — Zmogaus gebéjima
sukurti atvirumo kitoniSkumui socialinius santykius ir praktikas, kurios
atsiranda i$ specifiniy socialiniy uzsiangaZavimy ir gyvenimo stiliaus,
susikloséiusio esant tam tikroms aplinkybéms (Kuznecoviene, 2013).

Stiuartas Hallas ir Pnina Werbner transnacionalizma jvardija kaip
,kosmopolitinj i$ apacios” (Hall, Werbner, 2008: 348), kuriantj, anot Davido
Hollingerio, ,,$aknis turintj kosmopolitizma” (angl. rooted cosmopolitanism)
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(1995). Anot P. Werbner (2008:15), Sis terminas duoda visapusiSkesnj bei
subtilesnj kosmopolitizmo supratima u klasikinj Svietimo epochoje atsi-
radusj, kurio akcentas buvo ,,zmogaus teisés”, o ¢ia reikala turim su ,kul-
tary teisémis” (Friedman, 1997: 74, 75).

Taip buvo atvertas kelias kosmopolitizmui kaip paradigmai, kuria Sio-
je studijoje taikliai panaudoja Jolanta Kuznecoviené tyrinédama lietuviy
emigracijag Londone (Zr. 3 skyriy). Tirdama imigracinj konteksta Londone,
ji nustaté fragmentuotus identitetus, kurie ,nemato” valstybes, nei iSei-
tinés, nei gyvenamosios. Toks nacionaliniy identitety kaip identifikaci-
nio saito atmetimas — nesiidentifikavimas nei su kilmés valstybe, nei su
valstybe, kurioje gyvenama, yra itin svarbus ne tik ,tapatybiy daugybis-
kumo” (Beck, Sznaider, 2010, Amelina, Faist, 2012, cit. i§ Kuznecoviené,
2013) pavyzdys, bet ir kosmopolitinio identiteto sampratos aspektas (Kuz-
necovieng, 2013), kai, anot J. Kuznecovienés, globalizacija suprantama ,i$
vidaus”, kaip ,internalizuotas kosmopolitizmas” (Beck, Sznaider, 2010, cit.
i Kuznecoviené, 2013), kai saistymasis su konkrecia vieta vyksta pagal
atitinkama saistymosi laipsnj (Inglis, Donnelly, 2011: 139). Tokiu btudu lo-
kalinj identiteta papildo globalizuojancios trajektorijos.

Apskritai tiriant globalizacijos sukeltus jauny Zmoniy valstybinio ir
nacionalinio identiteto kaitos procesus migracijos kontekstas yra dékinga
terpé, nes, pasirinkus emigrantus kaip tiriamaja grupe, galima nagrinéti
situacijas, provokuojancias transnacionalizmo ir transnacionaliniy lau-
ky ktirima ir atitinkamai etninius, nacionalinius ir lokalius saistymusis
dviejy ar daugiau valstybiy rémuose. ISteritorintas migrantinis identite-
tas apskritai bei etniné / nacionaliné ir valstybiné tapatybé konkreciai at-
siduria kitame ir kitokiame santykyje su valstybe / valstybémis. Kadangi
tokio pobudzio identitetai konstruojami per bevalstybinius (angl. state-
less) saitus, budami patalpinti j specifiniy, daugialypiy saistymuysi tinkla,
kuris, galima kelti prielaida, gali veikti kaip etnine / nacionaline tapatybe
fragmentuojantis veiksnys. Londonas ir Cikaga pasirinkti kaip miestai,
reprezentuojantys globalizacijos ir daugiakultturiSkumo kontekstus bei
tuo pat transnacionalizmo veika kaip globalizacijos jveiksminima.

Valstybés paribio kontekstas

Siuolaikinéje antropologijoje vartojama ,,deteritorializuotos valstybeés”
koncepija (Appadurai, 1996: Hannerz, 1996) kvestionuoja valstybe kaip
grieztai apibréztq teritoriskai ir politinémis organizacijomis. Benedictas
Andersonas (1999) Sig koncepcija papildo nacijos kaip jsivaizduojamos
bendruomenés samprata, tad emigrantus galima matyti kaip jsivaiz-
duojancius priklausyma savo kilmés Salies nacijai, nepaisant fakto, kad
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fiziskai jie yra kitos valstybés teritorijoje. Sia prasme reikéty kalbéti ne
apie nacionalinés valstybés deteritorializacija, o veikiau apie nacijos ribas,
kurios néra apibréztos geografiskai. Kitaip tariant, ¢ia iSkyla sieny ir riby
klausimas, kuris artimai siejasi su paribio zony klausimu.

Anot Dariaus Daukso, kalbant apie valstybiy paribiuose gyvenanciy
zmoniy identitetus ,naudingiausia juos analizuoti per etniSkumo ir na-
cionalumo prizme” (Donnan, Wilson, 1999: 63, cit iS Dauksas, 2013), nes
paribiai yra reikSminga vieta ne tik deteritorializacijai, bet ir nacionalinio
identiteto fragmentacijai apc¢iuopti. Thomas Wilsonas ir Hastingsas Don-
nanas (1998; 2005, cit iS Dauksas, 2013) sitlo j valstybés, nacijos ir teritori-
jos santykj pazitreéti per ribos — paribio kategorijq ir ja apibtudina kaip vals-
tybés ir nacijos tarpusavio saveikos, reflektuojamos Zmoniy kasdienybéje,
paribio arba ribiniy zony koncepcija. Sia prasme paribys yra suprantamas
ne tik kaip institucionalizuota erdvé dabartyje, bet ir kaip kulturinis area-
las, tiksliau — kulttiriniy persidengimy arealas. Dazniausiai paribiuose is-
toriskai susiklosto kulttirinio persidengimo zonos, kuriose nacionalinis
identitetas ir Zmoniy lojalumas valstybei yra neaisSkus (Kaplan, 1999: 37,
cit. is Dauksas, 2013).

Daugeliu atvejy paribyje gyvenanciy Zmoniy identitetas susiformuoja
dél kintanciy valstybiy sieny, kurios ne tik skiria valstybes, bet ir iske-
lia lojalumo jai / joms klausimus. Daznai valstybiy ribos yra bréziamos
neatsizvelgiant j etnines-kulttirines ribas. NubréZus tokias ribas daZznai
dominuojanti dauguma staiga tampa mazuma. Batent mazumy (etniniy)
konstruojamas santykis su valstybe / valstybémis yra gerai ap¢iuopiamas
D. Daukso tyrime pasirinktuose dviejuose kontekstuose: Saléininky len-
ky tautiné mazuma ir Punsko lietuviy tautiné mazuma jo apibréziamos
kaip , paribio mazumos” (zr. 5 skyriy).

Sie du kontekstai yra informatyvis ir kitu poZitiriu. Jie leidZia ap-
¢iuopti globalizacijos / transnacionalizmo raiska lokaliai. Anot D. Daukso,
bitent su teoriniais pozitiriais j paribj Siuo metu daznai siejama gimininés
valstybés (angl. kin-state) strategija, pagal kuria, nacionalinés valstybeés, tu-
rincios jsivaizduojamuy bendratautieciy kitose valstybése, siekia palaikyti
su jais santykius, nepaisydamos fakto, kad jie yra kitos (-y) valstybés (-iyy)
pilieciai. Dél Sios priezasties minéta strategija neretai yra apibidinama
ir kaip transnacionaliné, perzengianti vienos valstybés teritorijgq (Stewart,
2003). Sia prasme tai néra nacionalinés valstybés deteritorializacija, — vei-
kiau nacijos ribos, kurios néra apibréZtos geografiskai.

Kalbant apie etninio / nacionalinio identiteto raiska globalizacijos
salygomis lokaliose bendruomenése (paribio tautiniy mazumuy), jo frag-
mentacija, deteritorializacijg, svarbi vietos kaip lokalumo jtaka identiteto
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konstravimui, nes lokalumas yra akivaizdus identiteto Saltinis. IS kitos
pusés, svarbi ir valstybés jtaka, transformuojanti lokalines identiteto sam-
pratas j bendra teritorinés nacijos samprata, bei globalizacijos procesai,
kai teritorialumas tampa deteritorializuotu, t. y. nebesvarbiu identiteto
Saltiniu. D. Daukso tyrimo rémuose analitiSskai svarbis yra: lokalumas,
valstybé (kaip teritorija) ir ,valstybé” (atsieta nuo teritorijos). Tai leidzia
nagrinéti globalizacijos-transnacionalizmo poveikj nacionalinio identite-
to fragmentacijai, taip pat valstybés paribiy gyventojy identiteta vis-a-vis
nacionalinémis abipus sienos (Lietuvos lenky atveju matoma istorine sie-
na) esanc¢iomis valstybémis.

Mazumy kontekstas

Paprastai, kalbant apie ,mazumas”, turimos galvoje tautinés ir etninés
mazumos, t. y. gyventojy grupés, kurios gyvena tokios valstybeés teritori-
joje, kurioje dauguma sudaro kitos tautinés ar etninés grupés nariai. For-
muodama santykius su mazumomis, valstybé gali labai jvairiai plétoti
etniniy mazumy dalyvavima Svietimo sistemoje, politinéje bei kulttiri-
néje veikloje, etninés maZumos saistymosi su gyvenamaja vieta bei Sali-
mi strategijas. Sie skirtingi modeliai suponuoja ir saistymosi su valstybe
specifiSkuma, etninio bei nacionalinio identiteto specifiSkuma. Etninés /
nacionalinés tapatybés specifiSkuma Sios grupés atzvilgiu lemia ir jvai-
rialypiai ,mazumieciy” santykiai su ju (arba ju tévy ar protéviy) kilmes
Salimi.

Kaip minéta, dél globalizacijos procesy jtakos paciy nacionaliniy vals-
tybiy viduje vyksta procesai, asimiliacionizma keiciantys j daugiakulta-
riSkuma ir tokia kaita turi ilgalaike tendencija suteikti galios etniniams
identitetams — pirmiausia regioniniams ir ¢iabuviy, taip pat ,imigranti-
niy mazumy” identitetams (Friedman, 1997: 84). Nacionalinio identiteto
politikos raiska, anot G. Baumanno (2002), vyksta per dominuojantj dis-
kursa ir dél jo jtakos tam tikros Zmoniy grupés gali biiti priverstos prisi-
imti tam tikrus etnokulttrinius bruozus ir laikytis etninio identiteto, t. y.
jos gali biiti vadinamos etniskomis ir traktuojamos kaip etniskos, net to ir
nenoréedamos, turi prisiimti etnines socialines strategijas ir identifikuotis
per etniskuma (cf. Eriksen, 1993: 65).

Butent taip gali baiti traktuojama rusy mazuma Lietuvoje. Ja, pasirinke
daugumos — mazumos santykiy perspektyva, nagrinéja Meiluté Taljtinaité
ir Liutauras Labanauskas, tirdami rusy mazumos jaunima Klaipédoje ir Vi-
sagine, kuriuose S§ios mazumos jaunimo gyvena gausiausiai (zr. 6 skyriy).

Pazymeétina, kad valstybes veikianti globalizacija suintensyvina socia-
linius ryS$ius taip, kad lokaliems rysiams pradeda daryti jtaka procesai,
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vykstantys toli nuo aptariamos vietos, taip formuodami globalig erdve
apskritai. Nors, Zvelgiant i§ transnacionalizmo perspektyvos, nacionali-
nés valstybés ,tampa globaliomis vietomis, taciau jos ir toliau apibrézinéja,
kuris [Zmogus] yra kieno [valstybés / nacijos] elementas” (Olwig, 2003: 66),
t. y. kategorizuoja gyventojus nacionaliai ir etniSkai, ir tai mtisy tyrime
aktualu rusy mazumos Lietuvoje atzvilgiu. ZodZiu, keliamas klausimas,
ar globalizacijos salygomis paciy rusy mazumos identitetas yra naciona-
linio identiteto dalis, ar ju tautinis identitetas jsivaizduojamas kaip nebt-
tinai ar bent jau netiesiogiai susijes su Lietuvos valstybe.

Studijos empiriniuose straipsniuose (zr. 3, 4, 5 ir 6 skyrius) gilinamasi
i ka tik pristatytus migracijos, valstybés paribiy ir tautiniy mazumy kon-
tekstus bei lauko tyrimo duomeny pagrindu analizuojamas globalizacijos
ir transnacionalizmo procesy poveikis nacionalinio identiteto fragmen-
tacijai. Kiti du studijos skyriai skirti valstybés (1 skyrius) ir iSjudinto-mi-
grantinio identiteto (2 skyrius) konceptualizavimui.
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1. TERITORIJA, VALSTYBE, NACIJA

Darius Dauksas

Pagrindinj i$Stikj nacionalinei valstybei Siuolaikiniame pasaulyje meta
globalizacijos procesai. Globalizacija kvestionuoja du pagrindinius nacio-
nalinés valstybés elementus — teritorialuma ir suvereniteta: ,nacionalinés
valstybés teritorijos nelie¢iamuma kvestionuoja sienas (valstybés) kertan-
tis Zzmoniy cirkuliavimas, jvaizdziai, pinigai, prekeés ir taip pat separatisti-
niai etniniai judéjimai” (Sharma ir Gupta, 2006: 6). Valstybés suverenitetas
patiria iSStkius, susidurdamas su tarptautinémis institucijomis, tokiomis
kaip Pasaulio prekybos organizacija, kurios veikia ir reguliuoja valstybiy
veikla, ekonomika ir Zmones. Saskia Sassen (2006), placiai nagrinéjanti na-
cionalinés valstybés denacionalizacija (kuri reiskia globalizacijos daroma
jitakgq nacionalinei valstybei), teigia, kad globalizacija, arba, kaip ji jvar-
dija, — epochos transformacija, ne tik pakeité nusistovéjusj nacionalinés
valstybés asocijavima su teritorija ir suverenitetu, taciau ir pacioje nacio-
nalingje valstybéje vyksta ,jvairtis mikroprocesai, kurie denacionalizuoja
tai, kas buvo sukonstruota kaip nacionalu” (Sassen, 2006: 1). Pasak autoreés,
denacionalizacijos apraisky galima pastebéti ne tik supranacionaliniuose
instituciniuose dariniuose, bet ir ,[...] nacionalinéje teiséje, teismy sistemoje,
nacionaliniy firmy ir rinky veikime pasaulinéje arenoje, ne valstybés sub-
jektu politiniuose projektuose, translokaliuose projektuose [...], diaspory
tinkluose ir pakitusiame rysyje tarp piliec¢iy ir valstybés” (Sassen, 2006: 2).

Minétos transformacijos skatina kelti naujus klausimus apie nacionali-
nés valstybés teritorialuma, tiksliau — permastyti, ar, veikiant globalizaci-
jos procesui, apie nacijg ir valstybe (bei ju junginj — nacionaling valstybe)
galima kalbéti, jas suprantant tik kaip teritoriskai apibréZtas.

Teritoriné nacija ir transnacionalizmas

Teritorijos santykis su nacija antropologijai ir kitiems socialiniams
mokslams néra nauja tema (Zr. Saltman, 2002; Stewart, Strathern, 2003).
Vieta (kaip socializuota erdvé) yra gana stiprus ginklas ir jrankis, sutel-
kiantis nacija kaip jsivaizduojama bendruomene ir suteikiantis jai ribas,
atskiriancias nuo kity nacijy (Anderson, Bort, 2001). Valstybés teritorijos,
tiksliau — valstybés, kaip teritorinio darinio, sampratos iki pat praéjusio
amziaus pabaigos rimtai niekas nekvestionavo. Lygiai taip pat Zmoniy,
gyvenanciy nacionalinéje valstybéje, identitetas buvo aiskiai nusakomas
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pilietiniu priklausymu nacionalinei valstybei, t. y. nacijai. Siuo poZitriu
nacija, valstybé ir identitetas atrodo nuoseklus ir aiSkus savoky derinys,
kurj jungia vienas bendras vardiklis — teritorija (Herb, 1999: 16). Todél
neatsitiktinai nacionalinéje retorikoje vartojama , Zemés” retorika, kuria
siekiama susieti Zmones su valstybeés teritorija. Sis susiejimas su valsty-
bés teritorija sumazina jtampaq tarp kity kulttriniy ir etniniy identitety
(ibid.), nes valstybés teritorija suteikia erdve pasireiksti nacijos idéjai, ne-
susietai su galbiit egzistuojanciais kultiriniais, etniniais, rasiniais ir kt.
skirtumais, kurie gali buiti pateikti kaip nereiksmingi, konsoliduojant na-
cija. Kitaip sakant, teritorija nacijai suteikia vidinio susietumo ir iSoriskai
atskiria nuo kity nacijuy (Anderson, 1986: 118, cit. is Herb, 1999: 17).

Antropologiniu pozitiriu, valstybés teritorija yra suprantama kaip tu-
rinti ideologinj kraivj, tai teritorija, kurioje yra vykdoma nacijos homoge-
nizacija (Williams, 1989), o nacionalizmas neretai jvardijamas kaip vienas
i$ valstybeés kuriamy homogenizuojanciy projekty, kuriuo siekiama jtvir-
tinti teritorinj ir politinj valstybés suverenuma erdvéje, t. y. i$ abstrakcios
erdves sukonstruoti ,homogenine nacijos erdve” (Radcliffe, 2001: 124).
Kad tai jgyvendinty, valstybé naudoja tam tikras taisykles ir technologi-
jas, pavyzdziui, kartografavima.

IS kitos puses, valstybés teritorija susijusi su tuo, ka antropologas Mar-
cas Augé vadina antropologine vieta (Augé, 1995). Pasak Sio autoriaus,
antropologiné vieta yra prieSinama abstrak¢iai erdvei (angl. space). Erdvé
yra paverciama vieta, transformuojant ja (erdve) ir suteikiant jai reikSmes
(Augé, 1995: 43-52). Antropologine vieta apibuidina maziausiai trys cha-
rakteristikos: identitetas, rySiai ir istorija (Auge, 1995: 52). Vietos kaip iden-
titeto samprata geriausiai iliustruoja individo gimimo vieta, kuri tampa
jo identiteto sudedamaja dalimi (Augé, 1995: 53). Bendriausia prasme idé-
ja apie susiejima su vieta (nes ten individas gimé, ten gimé ir augo pro-
téviai) yra jprasta antropologijoje. Egzistuojantis rySys su vieta ir su ja
besiasocijuojamomis kulttirinémis formomis yra tarsi garantas pasakyti:
tai — muisy kulttra. Politiniy vietiniy Zmoniy argumentacijy atzvilgiu tai
atitinka teise pasakyti: tai — musy zemeé (Nash, 2004: 181). Istoriskai an-
tropologine vieta jprasminama per genealogija, j kurig jeina idéjos ,apie
kultarinj ir biologinj paveldimuma, tapatuma, bendra pavelda, krauja ir
priklausyma” (Nash, 2004: 182). Dar kitaip apibtidinant, genealogija su-
kuria nattiralizuojantj ry$j tarp vietos ir Zmoniy, kuris dazniausiai yra
iSreiSkiamas biologinémis metaforomis, t. y. apie tokius Zmones daZnai
galvojama ir patys Zmoneés apie save galvoja kaip apie asmenis, jsiSakniju-
sius konkrecioje vietoje, ir apie identiteta, tiesiogiai kylant;j i$ to jsiSakni-
jimo (Malkki, 1999: 56).
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Pastaruoju metu antropologijoje ir kituose socialiniuose moksluose
viena daZniausiai vartojamy savoky yra transnacionalizmas. Tai plati sa-
voka, apimanti politinius, ekonominius, socialinius ir kitus Siandieninio,
globalizacijos proceso paliesto, pasaulio aspektus. Transnacionalizmas
isigaléjo antropologijoje ir sociologijoje jau beveik prie§ du desSimtmecius
(Vertovec, 2009) ir véliau perZengé $iy discipliny ribas. Siai paradigmai
isigalint socialiniuose moksluose imta kalbéti (ir vis dar kalbama) apie iki
tol santykinai stabiliy ir teritoriskai apibrézty koncepty, tokiy kaip nacija
ir valstybeé (arba apie Siy savoky junginio — nacionalinés valstybés), de-
teritorializacija. Sios — transnacionalizmo — paradigmos rémuose vyksta
diskusija, ar globalizacijos procese nacionaliné valstybé ir toliau atlieka
homogenizuojantj (Zmones vienijantj) vaidmenj apibrézZtoje teritorijoje
(Alonso, 1994), ar nacionaliné valstybé tampa apibréZta vartojant priesdélj
trans- ir jai kaip tokiai jau nereikia tikros teritorijos, o veikiau teritorija yra
prisimenama ir jsivaizduojama (Vertovec, 2009). Sie klausimai dave didelj
impulsa antropologijai (ir kitiems socialiniams mokslams) permastyti kai
kurias pamatines metodologines ir teorines iSeitis, susijusias su valstybe,
nacionalizmu, pilietybe ir kitais globalizacijos salygotais pokyciais, kurie
iSjudino nacionaling tvarka (Malkki, 1999).

Toliau aptarsime kelis valstybés teritorialumo aspektus, kuriuos, miisy
manymu, labiausiai veikia globalizacijos procesai: kintantj valstybiy san-
tyki su (,savo”) tautinémis mazumomis ir neteritoriskai konstruojamas
politikas $iy mazumy atzvilgiu. Bus kalbama ne apskritai apie tautines
mazumas ir juy santykj su valstybémis, bet apie tautiniy mazumy santykj
su valstybémis specifinése situacijose — valstybés ribinése zonose (savo-
ka bus paaiskinta toliau). Siuos procesus bandysime analizuoti apzvelg-
dami politinéje antropologijoje susiformavusius teorinius pozitrius ir
koncepcijas.

Etniskumas ir valstybé ribinése zonose

Siuolaikiné valstybé pasaulyje (yra kai kuriy i$im¢iy) yra apibadinama
kaip nacionaliné (angl. nation-state) (Eriksen, 2002). Nacija Siame sgvoky
junginyje, pasak B. Andersono (1999), reiskia jsivaizduojama bendruomeng,
kurig jungia nacionalizmas kaip nacionalinés valstybés homogenizacinis
projektas. Nacionalizmo esmé trumpai galéty buti apibudinama keliais
sakiniais. Nacionalizmas yra viena i$ nacionalinés valstybés ideologiju,
kurios esmé tokia: teritoriSkai apibrézta suvereneri valstybé turi biti su-
sieta su nacija, Zzmonémis, besiskirianciais nuo kity nacijy. Kitaip tariant,
nacionalizmas, kaip viena i$ nacionalinés valstybés ideologiju, pabrézia,
jog politineés ribos turi sutapti su nacijos ribomis (Eriksen, 2002: 108). Kaip
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matyti iS Sios nacionalizmo sampratos, nacionalizmo ideologijai labai
reikSmingas riby klausimas, tiksliau — akcentuojama aiskiai apibréztos
valstybés teritorijos svarba, be kurios nacionalizmas biity nejmanomas
(Hechter, 2000; i8 Ferguson, 2003). Kitaip tariant, ,[..] valstybés idéja legi-
timuoja patj valdymo fakta, o nacionalizmas — kas kontroliuoja valstybe
[..]” (Ferguson, 2003: 14).

Ne taip seniai pasirodé antropologiniai darbai (Wilson, Donnan, 1998;
Wilson, Donnan, 2005), sitllantys j valstybés, nacijos ir teritorijos santykj
paziureti per ribos (angl. border) kategorija. Ankstesni antropology tyri-
mai budavo skiriami lokaliems dariniams ir riby brézimas buvo reika-
lingas atskirti tas grupes nuo didesniy dariniy, tokiy kaip valstybés, ir
parodyti, kad objektyviai egzistuoja jos neveikiami kulttiriniai socialiniai
dariniai. Vieni Zymiausiy pastarujy laiky antropology, kurie savo studijy
objektu pasirinko nacionalinés valstybés ribiniy zony analize, T. Wilso-
nas ir H. Donnanas j ribines zonas Zitiri i$ politinés antropologijos pers-
pektyvos ir jas apibuidina kaip valstybés ir nacijos tarpusavio saveikas bei
nurodo, kaip pastarosios yra reflektuojamos zZmoniy kasdienybéje (Don-
nan, Wilson, 1999: 63). Pagal ju pateikta apibrézima, valstybeés riba (angl.
border) sudaro trys elementai:

1. Valstybés siena, kuri skiria dvi valstybes.

2. Fizinés valstybés institucijos, kurios Zymi ir saugo valstybeés siena.

3. Ribinés zonos - teritorijos, kurios gali buti jvairaus dydzio, nebu-
tinai tiesiogiai prisisliejusios prie valstybinés sienos. Tai zonos, kuriose
Zzmoneés kvestionuoja savo buvima nacijoje ir valstybéje (Wilson, Donnan,
1998: 9; Donnan, Wilson, 1999: 15-16).

IS Sio riby apibrézimo matyti, kad ribos yra kur kas daugiau nei linijos,
skiriancios dvi valstybes, tai yra ir kultarinis arealas — ribinés zonos, ku-
rios neturi aiskiy riby. Svarbu tai, kad turima omenyje ne tik konkreciu
momentu funkcionuojanti siena, kuri skiria dvi ar daugiau nacionaliniy
valstybiy, ,bet ta riba praeityje, dabartyje ir ateityje” (Wilson, Donnan
1998: 7). Sia prasme ribinés zonos yra suprantamos ne tik kaip institucio-
nalizuota erdvé dabartyje, bet ir kaip kulturinis arealas, tiksliau — kulta-
riniy persidengimy arealas. DaZniausiai ribinése zonose istoriskai susi-
klosto kultiirinio persidengimo zonos, kuriose nacionalinis identitetas ir
zmoniy lojalumas valstybei yra neaiskus (Kaplan, 1999: 37). Dél ribinése
zonose gyvenanciy zmoniy identitety, tai mokslininkai mano, kad ,nau-
dingiausia juos analizuoti per etniSkumo ir nacionalumo prizme, taciau
drauge suprantant, kad Sie identitetai neegzistuoja politiniame vakuume,
net jeigu antropologai siekia juos pavaizduoti lokaliai izoliuotus” (Wilson,
Donnan, 1999: 63).
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Nacionaliné valstybé negaléty egzistuoti be teritorijos ir be valstybe
bei teritorijq jungiancios nacijos idéjos. Idealiu atveju Sie trys kriterijai tu-
réty sutapti (Wilson, Donnan, 1998), taciau yra nemazai atvejy, kai Sie
démenys nepapildo vienas kito. Tiksliau, valstybé kaip teritorinis darinys
funkcionuoja su aiskiai apibréztomis ribomis, o nacijos ribos ne visuo-
met sutampa su fizinémis valstybés ribomis. Ypac tai pasakytina apie tas
valstybes, kurios susikiiré sugriuvus ankstesnéms daugiatautéms impe-
rijoms ir kur besikurianciy valstybiy ribos buvo bréZiamos neatsizvel-
giant | Zmoniy identiteta. Dél Sios priezasties ribinése zonose gyvenanciy
zmoniy identitetas daznai apibidinamas kaip daugialypis ir nepastovus,
priklausomas nuo valstybés politinés programos, nes gyventojai néra
susije su valstybe kraujo ar kultairiniais rysiais (Wilson, Donnan, 1998:
12-13). Kita vertus, ne visos ribinése zonose gyvenancios grupés gali buiti
apibréztos kaip nesusijusios su valstybe kulturiniais ir etniniais rysiais.
Pagal tai yra iSskiriami trys galimi rySio variantai: 1) tos etninés populia-
cijos, kuriy etniniai rySiai perZengia valstybés siena, ta¢iau gyvenamojoje
valstybéje yra dominuojanti nacija; 2) tos grupés, kuriy rysiai perzengia
valstybés sieng, bet patys Zmoneés gyvenamojoje valstybéje yra suvokiami
kaip etniSkai kitokie; 3) tos, kurios dalijasi etniSkumu valstybés teritorijoje,
jos neperzengdamos (Wilson, Donnan, 1998: 14; Donnan, Wilson, 1999:
65). DaZzniausiai paribyje vyrauja du pirmieji paminéti tipai, o treciasis
yra kur kas retesnis.

Ribiniy zony samprata leidZia kalbéti apie etniSkuma ir nacionaluma
atsizvelgiant j tai, kad nacijos homogenizacijos procesas (siekiantis su-
telkti visus valstybés teritorijoje gyvenancius piliecius ) nebtutinai vieno-
dai vyksta valstybés centre ir jos pakras¢iuose. Anot H. Donnano (2005),
butent ribinése zonose yra geriausiai ap¢iuopiamos etninio ir nacionali-
nio identitety tarpusavio jtampos. Jo Zodziais tariant: ,Nacionalizmas ir
pilietybé kreipia ribinése zonose gyvenancius Zmones j valstybés galios
centra, o etniSkumas — priesinga kryptimi” (Donnan, 2005: 70).

Gimininé valstybé, tautinés mazumos ir kintanti pilietybés
samprata

Santykis tarp valstybés ir jos teritorijoje gyvenanciy Zzmoniy dazniau-
siai nusakomas pilietybés institucija. Klasikiné pilietybés samprata nu-
rodo tris pagrindinius elementus, kurie sukuria aiskig tarpusavio pri-
klausomybe: tai yra valstybé, teritorija ir Zmonés (pilieciai) (Heater, 2002:
95). Pilietybe siekiama integruoti visus (ar dalj) valstybés teritorijoje gy-
venancius Zmones ] politing bendruomene (Castles, Davidson, 2000: 2).
Iki pastaryju dvieju deSimtmeciy pilietybé buvo suprantama gana
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universaliai — kaip apimanti ir pilietybe, ir nacionaluma (Heater, 2002: 95).
Pilietybé buvo jtvirtinta nacionalinés valstybés modelyje, ir kaip toks jis
gyvavo nuo pat XIX a.

Pastaruoju metu pilietybés institucija patiria jvairiausiy transformaci-
ju ir ima prarasti ankstesnj uztikrintuma. Socialiniy moksly atstovai vis
dazniau kalba apie valstybeés teritorija perzengiancias pilietybiy formas.
Vis daugiau kalbama apie postnacionaling pilietybe (Soysal, 1994), kuri
labiau vadovaujasi universaliomis Zmogaus teisémis nei vienos nacionali-
nés valstybés teikiamomis teisémis ir pareigomis. Nemazai autoriy sitilo
nezituréti j pilietybe kaip j formaliy teisiy ir pareigy rinkinj, o pabrézti
kultarinj ir socialinj jos aspektus.

Taip pat verta pamineti, kad pastaruoju metu opus yra keliy pilietybiy
klausimas (nepaisant to, kad teoriskai galima turéti keliy valstybiy pilie-
tybes, dazniausiai kalbama apie dvigubas pilietybes). Tradiciskai dviguba
pilietybé buvo suvokiama kaip teisiné anomalija, ,sulyginama su poliga-
mijos nuodéme pagal krikscioniskaja moralés samprata” (Liebich André,
1995, i$ lordachi, 2004: 241), tac¢iau dviguby pilietybiy klausima iSprovoka-
vo gana neseni pilietybiy politikos pokyciai Ryty ir Vidurio Europoje bei
iSaugusi migracija j Vakary Europos Salis po Antrojo pasaulinio karo. I$
anksto reikia pabrézti, kad dviguby pilietybiy politikos Vakary Europoje
bei Ryty ir Vidurio Europoje kai kuriais aspektais skiriasi.

Kintancios pilietybés sampratos kontekste tautiné mazuma taip pat ne-
turéty buti suprantama vien tik siaurame vienos nacionalinés valstybés
kontekste. Pastaruoju metu pasirodo nemazai darby, aptarianciy sudétin-
gus keliy nacionaliniy valstybiy ir tautiniy mazumy santykius (Brubaker,
1996; Stewart, 2003; Fowler, 2004). Siuo pozitriu tautiné mazuma netu-
réty buti apibréZziama pagal iSankstine teritorinés nacionalinés valstybeés
samprata. Cia svarbiausia yra neteritorinés, transnacionalinés nacijos
samprata, kuria vadovaujasi kai kurios nacionalinés valstybés (pvz., Vi-
durio ir Ryty Europoje), vykdydamos gimininés valstybeés politikas (kin-
state) — jomis nacionalinés valstybés siekia vienaip ar kitaip paveikti savo
isivaizduojamos nacijos dalies, gyvenancios kitoje nacionalinéje valsty-
béje, padét] (zr. Stewart, 2003). Dél Sios priezasties, manytume, naudinga
kalbéti apie tautines mazumas naudojant ribiniy zony teoring prieiga ir
neapsiriboti vienos nacionalinés valstybés teritorija, atvirksciai, pabrézti
ribiniy zony transnacionaluma.

Didelj impulsa gimininés valstybés strategijos sampratai atsirasti dave
2002 m. Vengrijoje jsigaliojes vadinamasis statuso jstatymas (angl. Status
Law), pagal kurj daliai su Vengrija besiribojanciy valstybiy teritorijose gy-
venanciy etniniy vengry buvo suteiktos teisés, artimos pilietybei (Fowler,
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2004). Taciau tai nebuvo pilietybé tikraja prasme, suteiktas statusas buvo
labiau susijes su ekonomine, kultiirine, socialine sferomis, taciau nesutei-
keé teisés dalyvauti Vengrijos politiniame gyvenime. Si Vengrijos valstybés
strategija buvo apibuidinta kaip gimininés valstybés (angl. kin-state) strate-
gija. Trumpai tariant, gimininés valstybés strategija yra tokia: ,Gimininé
valstybé gali buti apibudinta kaip Salis, kurioje Zymi dalis politikos vei-
kéjy, paprastai reprezentuojanciy Salj, atvirai deklaruoja rapinimasi kity
valstybiy pilieciais, turinéiais giminystés sasaju” (Hornburg, 2006: 139).
Dazniausiai $i strategija apibiidinama kaip politika kaimyninése Salyse
(bet nebuitinai) gyvenanciy tautiniy mazumy, kurios laikomos jsivaiz-
duojamos gimininés valstybés nacijos dalimi, atzvilgiu.

Antropologas Michaelis Stewartas, nagrinéjes Vengrijos statuso jsta-
tyma ir jo raida, pri¢jo prie iSvados, kad minétas jstatymas turéty buti
suprantamas ir nagrinéjamas platesniame teoriniame transnacionalizmo
kontekste (Stewart, 2003). Ypac tai pasakytina apie gimininés valstybés pi-
lietybés suteikimo strategijas, kai jsivaizduojamai nacijai, fiziskai negyve-
nanciai valstybeés teritorijoje (gyvenanciai kitoje valstybéje), yra suteikia-
ma pilietybé arba teisés, artimos pilietybei. Brigida Fowler, nagrinéedama
§j reiskinj (gimininés valstybés strategijas), kaip pagrindinius pasitelkia
du valstybingumo elementus — teritorija ir pilietybe, leidZiancius kalbé-
ti apie modernias ir postmodernias valstybingumo formas. Modernioje
valstybingumo sampratoje abu minéti terminai yra labai artimai susije.
Pilietybé ir teritorialumas yra suvokiami kaip vienetas, kadangi vyrauja
nuomoné, jog pilieciai fiziskai priklauso valstybés teritorijai (Fowler, 2004:
185). Postmoderniy valstybiy pilietybiy strategijos jau nesiremia teritoria-
lumo samprata ir yra nukreiptos j pavienius asmenis visoje tarptautinéje
sistemoje (Fowler, 2004: 187). Auksciau minétas gimininés valstybeés feno-
menas ir yra tokios plétotés nuo modernaus prie postmodernaus valsty-
bingumo pavyzdys.

Isvados

Siuolaikiné valstybé, veikiama globalizacijos procesy, ir toliau islieka
apibrézta savo teritorijos. Straipsnyje nagrinéta ribiniy zony samprata nu-
rodo glaudy valstybés ir jos nacijos santykj net po to, kai valstybés sienos
pasikeicia (buvusi dominuojanti nacija vienoje valstybéje tampa mazuma
kitoje). UZ valstybés teritorijos gyvenanti jsivaizduojama bendruomené yra
suvokiama kaip etniSkai tokia pati — tik dél istoriniy aplinkybiy pasikeitu-
sios geografinés valstybés sienos atskiria cia ir ten esancias nacijos dalis.

Su ribiniy zony samprata siejasi ir pasitlyta gimininés valstybés
strategija. Viena vertus, §i strategija nurodo pagal kilme formuojama
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isivaizduojama bendruomeng, kai uz valstybés teritorijos gyvenantys
zmoneés suvokiami kaip etniskai tokie patys, tik gyvenantys kitoje, ne kil-
mes valstybéje. Todél kai kurios valstybés (ypac Ryty ir Vidurio Europos)
imasi aktyvaus vaidmens siejant Sias nacijas — suteikiant kitoje valstybéje
fiziskai gyvenantiems bendratautiec¢iams teises, artimas pilietinéms.
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2. TRANSNACIONALIZMAS IR ISJTUDINTAS
IDENTITETAS: ETNINES ,SAKNYS“
IR KOSMOPOLITIZMAS MIGRACIJOJE

Vytis Ciubrinskas

Miisy epochos Zenklg — globalizacija — galime matyti i$ tautiniy valsty-
biy vaidmens sumazéjimo ir transnacionalizmo iskilimo. Nacionalinése
valstybése vyksta procesai, asimiliacijos politika keiciantys j daugiakul-
turiskuma (pvz., JAV, pakeitusi ,melting pot” politika j daugiakulttiriSku-
ma). Tokia kaita turi ilgalaike tendencija suteikti galios fragmentuotiems
etniniams — pirmiausia regioniniams ir autochtony (¢iabuviy), taip pat
imigranty (mazumy) — identitetams (Friedman, 1997: 84).

Dabartiniuose tarptautine migracija nagrinéjanciuose antropologiniuo-
se tyrinéjimuose vyraujanti transnacionalizmo paradigma leidZia iSryskinti
migranty identiteto strategijas ir su tuo susijusias praktikas. Remiantis mi-
nétaja paradigma, Siame skyriuje iSskiriamos transnacionalinio identiteto
kaip migracijos iSjudinto identiteto praktikos, pasireiskiancios konkreciy
Siuolaikiniy globalizacijos paveikty identiteto strategiju panaudojimu.
Anot J. Friedmano, galios suteikimo imigranty identitetams tendencija
pasiZymi , diasporizuojanéiu pavidalu, pabréZianciu Zmoniy Saknis esant
uz ¢ia ir dabar gyvenamos valstybés riby. Tuo galiausiai formuojami , de-
teritorializuotieji” (Friedman, 1997), arba iSjudintieji identitetai.

Diasporizacijos ir transnacionalizmo koncepcijos neretai yra gretina-
mos. Nereikéty uzmirsti, kad diaspora — istorinis terminas, atgaivintas ir
igaves naujas konotacijas prieS kelis deSimtmecius, o transnacionalizmo
koncepcija migracijos studijose (prie$ tai terminas jau buvo vartojamas
ekonomikoje) buvo pasitlyta 1992 m. pirmiausia kaip transmigracijos, arba
transnacionalinés migracijos terminas. Bene iskiliausia migracijos antropo-
logijos pozitriu tyrinétoja amerikieciy antropologé N. Glick-Schiller su
kolegémis ,nukalé” transnacionalizmo terming antropologijoje, nuro-
dantj Zmoniy ir idéjy judéjima pirmyn ir atgal, perZengiant nacionaliniy
valstybiy sienas. Transnacionalizmas apibiidinamas kaip procesas, kurio
déka migrantai, naudodamiesi technologinémis naujovémis, gali kurti
ir palaikyti socialinius, ekonominius, kultairinius ir politinius rySius su
daugiau nei viena nacionaline valstybe (Glick Schiller et. al., 1992).

Pagal N. Glick-Schiller, ,transnacionalizmas yra procesas, kurio
metu imigrantai kuria socialinius laukus, jungiancius jy kilmes Salj su
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gyvenamaja Salimi... sukuria ir palaiko daugybinius rysSius — Seimyninius,
ekonominius, socialinius, organizacinius, religinius ir politinius, kurie
perzengia sienas. ... [jie] imasi veiksmy, daro sprendimus, palaiko tokius
socialinius tinklus, kurie vienu metu sujungia juos su dviem ar daugiau
visuomeniy ir su jais identifikuojasi” (1992: 2).

Transnacionalizmas, budamas daugialypiy rysiy ir saveiky zona, su-
ponuoja dviguba arba daugybinj lojaluma (Vertovec, 2009). Tuo tarpu
nacionalinés valstybes, globalizacijos salygomis tapdamos globaliomis
vietomis, toliau ,apibrézinéja, kuris (zmogus) yra kieno (valstybés / na-
cijos) elementas” (Olwig, 2003: 6). IS to kyla problema, nes kitas, nebtida-
mas elementu, pradedamas laikyti radikaliai kitokiu (ibid.), ypac jei jis
imigrantas, atvykes i$ , kokybiskai” kitokios vietos ir todél , esa radikaliai
kultariskai kitoks” ir dar, be to, palikes / prarades savo nacija (ibid.). Taip
vyksta valstybiy vykdomas imigranty kategorizavimas — suskirstymas j
tam tikras paprastai etniskai ir kulttriSkai apibréziamas kategorijas, ku-
rios tampa atskaitos tasku vykdant jvairias etnines politikas.

Valstybés tiesioginj veikima — nacionalinio identiteto konstravima ga-
lima matyti i§ konkreciy jos politiky, pvz., pilietybés politikos, taciau né
kiek ne maZziau svarbu, kaip vyksta paciy transnacionalizmu paZenklinty
zmoniy saistymosi trajektorijos.

Pavyzdziui, etniskumo naudojimas konstruojant imigranty identiteta
yra kone savaime suprantama asis ir etnifikacijos kategorija tampa viena
svarbiausiy paradigmuy tyrinéjant migracija. Ja naudojantys ir migranty
bei diasporos Zmoniy identitetus tyrinéjantys (zr. tyrimy apzvalga — Verto-
vec, 2009) mokslininkai pazymi, kad dalis imigranty paprastai nepakliis-
ta hibridizuojanciai priimanciyjy Saliy nacionalinio identiteto politikai ir
siekia jtvirtinti savaji etnokulttirinj savitumag dominuojancio, dazniausiai
asimiliacinio diskurso atzvilgiu. Todél imigrantai, etninés mazumos ir kt.
grupés kuria alternatyvius, ju pripazinimo siekiancius tinklus (apie tokiy
tinkly veikima Zr. 4 skyriuje).

Viena aktualiausiy ir akivaizdziausiy tokius tinklus kurianciy strate-
giju — etnifikacija. Bidama viena pamatiniy, ji iSkelia etniSkumo praktiky
legitimacijos bei pacios etnifikacijos santykio su multietniniais ar trans-
etniniais saitais ir i$ to kylancig kosmopolitizmo problema. Todél Sig pro-
blemg aptardami bandysime apciuopti ir kitus migracijos iSjudinto iden-
titeto iSteklius.

Uzdaroji gynybiné etnifikacija

Etniskumo strategijos, anot ]. Friedmano, yra dvejopo pobudZio: pir-
muoju atveju jos pasizymi integracija iki pat asimiliacijos, taciau vis tiek
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lieka ,,tam tikri jvykiai ir progos, Zymincios specifinj identitetg”, antruoju
atveju vyksta anklavizacija, sukonstruojamos ,alternatyvios visuomenés”
arba istisi ,alternatyviis pasauliai”, palaikomi etniniy praktiky ir trans-
nacionaliy rysiy (Friedman, 2004: 85). Imigranty anklavizacijos strategija,
arba uzdaroji gynybiné etnifikacija paprastai pasireiskia ne tik kaip astri
reakcija j globaliag homogenizacija, bet ir kaip reakcija j bet kurioje atski-
roje Salyje vykstancia asimiliacing, pvz., ,melting pot” politika. Tai gali
pavirsti gynybiniu uzsidarymu ,savo” esencialistiniuose identitetuose,
normatyviniu ,savo autentiskos kulttiros” i§saugojimu, jos panaudojimu
kaip skydo asimiliacijai atremti. Gynybinis uzsidarymas vyksta nepa-
klastant hibridizuojanc¢ioms priimanciyjy saliy nacionalinio identiteto
politikoms ir siekiant palaikyti bei jtvirtinti savaji ,isiSaknijimo”, ,au-
tentiSkos kulttros testinumo” ir kt. etniSkumo strategijas bei identiteto
politikas. Neatsitiktinai etniSkumas naudojamas kaip pagrindiné ,sta-
tybiné medziaga” (Castells, 2006) marginalizuotos, ypac¢ imigranty gru-
pés identitetui konstruoti ir plétoti. Dominuojanti visuomenés dalis irgi
gali naudotis ta pacia , etnine medziaga” nacionalinio identiteto politikai,
nuo etniniy kultariniy skirtumuy jtvirtinimo iki ,etniniy kvartaly” (Gior-
dano, 2011) ar panasiy anklavy pateisinimo bei naujyjy imigranty banguy
inkorporavimo. Tokiu btuidu tam tikros grupés savito identiteto politika
tampa uzgincijama ne tik dominuojancios visuomenés, bet ir kity, nedo-
minuojanciy grupiy identiteto politiky su jy socialiniais ir simboliniais
istekliais.

,Uzginc¢ijamai” migranty ir kitaip iSjudintyjy, deteritorializuoty zmo-
niy identiteto mobilizacijai, ju identiteto politikai svarbesnis tampa vie-
tos ,igalinimas” — jsitvirtinimas ir prisiriS§imas prie teritorijos. Ta pastebi
A. Gupta ir J. Fergusonas (1992: 10-11), vadindami tai poreikiu reteritoria-
lizuotis. Atmintinos vietos (tévynés, gimtinés ir pan.), kaip tikros arba jsi-
vaizduojamos kilmés vietos tampa simboliskomis diaspory jungtimis. Sia
prasme taiklias A. Guptair J. Fergusonas, sakydami, kad ,jsivaizduojamos
bendruomenés tampa matomomis pagal tai, kaip Zmonés save saisto su
isivaizduojamomis vietomis, nes ,iSvietintos tautos” telkiasi apie atsime-
namas ar jsivaizduojamas téviskes / gimtines, vietas ar bendruomenes to-
kiame pasaulyje, kuris, atrodo, vis labiau neigia Siy tvirtai teritorializuoty
inkary tikruma” (ibid.).

Misy tyrimai rodo, kad, pvz., gimusiesiems Jungtinése Amerikos Valstijose
etniSkumas yra slankus ir svyruojantis dalykas. Jis gali biiti nuolat palaiko-
mas kaip aktualus diskursas, pvz., doméjimasis Seimos, giminés kilme, bet
daznai yra glaudziai susijes ir su noru palaikyti, o trecios ir ketvirtos kar-
tos imigrantams — ir surasti etnines Saknis, kuris neretai jgyvendinamas
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etninémis piligriminémis kelionémis j tévy ar ,,protéviy Zeme* ((v:iubrins—
kas, 2004).

Sia prasme etniskumas praktikuojamas kaip inkultiiruotas, ,priskir-
tinis identitetas”, kaip susisaistymas su tévyne (protéviy Zeme). Jis pa-
sizymi tévyniniu nacionalizmu (ibid.), kuris Siandieninéje , postetninéje”
(Hollinger, 1995) Amerikos tikrovéje sutinkamas vis reciau.

ZodZiu, nepaisant to, kad migranty identitetas Siuolaikiniame isterito-
rintame ir nuSaknintame pasaulyje atrodo esas manipuliuojamas pacios
diasporos diskurso ir vis maziau fiksuotas, anot A. Guptos ir J. Ferguso-
no, tai nereiskia, kad Zmoneés, pvz., migrantai tampa monadomis. IS tiesy
veikia prieSingi, ne maziau uz deteritorializacija svarbts reteritorializa-
ciniai procesai (Gupta, Ferguson, 1992: 10, 20). Zmonés siekia (bent jau
isivaizduojamo) jsivietinimo per kultuiriskai ir etniskai fiksuotas vietas,
kurios tampa ideologinémis — moralinémis nuostatomis, inspiruojancio-
mis ,bendry Sakny” ir , tévyniskumo” mobilizacija. Pazymétina dar ir tai,
kad rySys su sena vieta — namy Salim yra habitualus ir emocinis, o su
nauja — imigracine vieta — sukuriamas, perfrazuojant Emile Durkheim,
kaip organinis solidarumas vietoj mechaninio, todél daug racionalesnis,
reikalaujantis daugiau pastangu, nes reikia sukurti sugebéjima priklau-
syti. Todél, anot Christiano Krohn-Hanseno, ,,milijonai Zmoniy, palikusiy
savo téviskes, nattiralizuoja, esencializuoja ir reteritorializuoja savo istori-
jas, kulttras ir identitetus. ,Giminystés” ir ,Zemés” savokos yra svarbios,
jos formuoja priklausymo pasauliui srauty forma. Ir ne tik deteritoria-
lizacija, bet ir ,teritorializuota palikuonyste” (angl. territorialized descent)
tampa raktine musy epochos kategorija” (2003: 86).

Todél masinés migracijos procesai ir transnacionalizmas iSsaisto lo-
jalumus atskiroms valstybéms, bet neissaisto ,,Sakny”, bent jau poreikio
kurti istorijas apie ,Saknis” ir jomis remiantis daryti politines praktikas
bei (re)teritorializuoti kilme iki pat , tévyniskumo” (ibid.). Sis identiteto re-
sursas — ,Saknys” — gali biiti, pvz., ketvirtos ar penktos kartos imigranty
palikuoniy ,,atkovojamas” gilinantis j genealogijos, lokalinés istorijos klo-
dus, operuojant kultirinio paveldo svertais, bet daZniausiai jis pasireiskia
tiesiog etninémis praktikomis ir etnine tinklaveika (Ciubrinskas, 2013).

Etninis socialinis laukas ir multietniniai aljansai

Transnacionalizmu gristoje socialinio lauko teorijoje (Glick-Schiller et. al.,
1992) socialiniai laukai aptariami kaip daugialypiai, persidengiantys so-
cialiniy rysiy tinklai, kuriuose formuojamos ir transformuojamos idéjos,
informacija ir jvairus resursai (materialiniai, kulttiriniai (Ziniy) ar simbo-
liniai (prestizas, aukstesnis statusas ir pan.) ir jais apsikeiciama (Basch ir
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kiti, 1994; Vertovec ir Cohen, 1999, Levitt ir Glick-Schiller, 2004), gali buti
matomi ir kaip etniniai junginiai, kaip juose sukuriamy vertybiy, nor-
my, naudingy kontakty ir atitinkamy praktiky akumuliavimas. Neretai
tokie etniniai socialiniai laukai, uZzuot funkcionave anklavuose kaip uz-
daros gynybinés etnifikacijos strategijos, siekia pripazinimo pagrindinéje
visuomenegje.

Todél, pagal J. Friedmana, etnifikacija Siuolaikinése valstybése kelia
konfliktus, nes skatina dominuojancioms pagrindinés visuomenés orga-
nizacijoms alternatyviy formy atsiradima, kuriomis siekiama pripazini-
mo ir kurios veikia kaip ,pripazinimo tinklai”. Tai vyksta tiek i vidaus,
tiek iS iSorés, nes valstybé, tiek monokultiriné, tiek daugiakulttiring, yra
linkusi kategorizuoti ir jstruktirinti etniSkuma ir tuo sudaro salygas
normatyvinio identiteto formavimuisi (cf. Ciubrinskas, 2011). Savo ruoz-
tu imigrantai, kaip bet kuri kita etniné ar kultariné mazuma, paprastai
pasitelkia savo kulttirg ir ja paremtuose diskursuose bei tinkluose siekia
jteisinti ir jvietinti realy grupés pripazinima. Tokie tinklai ir organizaci-
jos galéty buti laikomi ,jos nariy jsivaizduojamomis kulttira paremtomis
korporacinémis grupémis, kurios daznai isties jgyja institucine iSraiska
asociacijy, brolijuy, kluby, komitety pavidalu ir veikia kaip atsvara domi-
nuojanciai primestai visuomeninei organizacijai” (Giordano, 2011).

Tokie ,pripazinimo tinklai” yra susije su vieSa ir vyraujancia domi-
nuojancios visuomenés dalies kultiira. Sioji, dél savo politiniy sprendimy
pilietybés klausimu ir (arba) daugiakultairiSkumo strategijuy, naudojasi
etnine politika ir gali gana lengvai tokias, dominuojanciai visuomeneés
daliai nepriklausancias, socialines grupes ir sociokulttirinius tinklus imti
etnifikuoti. Tai taip pat gali paskatinti jau vykstantj etnifikacijos procesa,
pvz., diasporos nacionalistams etniné kilmé ar etniné tauta tampa centrine
ju pripazinimo strategijos ir identiteto politikos asimi.

Tokius etniniy socialiniq lauky pavyzdzius ,savyju raty” pavida-
lu pavyko uzfiksuoti Cikagoje tarp smolalkmlq imigranty i$ Lietuvos
(2r. 4 skyriy). Naujausi 2013 m. tyrimai Cikagoje rodo, kad, pvz., tarp Cika-
gos lietuviy imigranty, i$ vienos pusés, vyksta etnine / nacionaline kilme
gristo identiteto niveliacija, vietoj jo vis labiau jsigalint individualistiniam
kosmopolitiniam profesiniam identitetui, kuris remiasi individo pasieki-
my tobulinimu, savirealizacija ir karjera. Kita vertus, jsigali multietniniu
aljansu pagrjsti identitetai, kai identifikuojantis persiimama imigranty i$
Vidurio ir Ryty Europos regiono bendra sociokultirine kilme ir jy pa-
grindu nusistovinciais etniskai misriais rysiais. Tokie aljansai pasireiskia
pasirenkant ,,grupés draugy” gyvenimo stiliy ir pragyvenimo btida, kurj
i§ esmés diktuoja imigranty is Vidurio ir Ryty Europos uZimama darbo
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nida ir gyvenamieji mikrorajonai Cikagoje. Imigrantai i§ Lietuvos akty-
viai bendrauja ir socialinius bei ekonominius tinklus kuria su imigrantais
i$ kity postsocialistiniy Saliy, su kuriais juos sieja rusy kalbos mokéjimas,
bendra istorija, patirtis, gyvenimo stilius, poZitris j laisvalaikio organi-
zavima (Kripiené, 2012). Tokiy ryty europietisky ,subendrinancia galig”
turinciy rySiy palaikymas yra gretintinas su G. Baumanno aprasytu piety
azijie¢iy multietniniu aljansu Londone (Baumann, 1997).

Ulriké Ziemer (2011), tirdama sudétingus identiteto konstravimo pro-
cesus ir kultiirines patirtis tarp jauny armeény ir adigeéjy migranty Rusi-
joje (Krasnodaro kraste), kelia klausima, kaip, etniniy maZzumy jaunimas
reaguoja j socialines, politines ir kulttirines transformacijas posovietinéje
Rusijoje. Daug démesio kreipiama j tai, kaip etninio identiteto konstravi-
mas saveikauja su kitais ,kitoniSkumo Zymenimis” (angl. markers of diffe-
rence), pvz., amziaus, socialinés klaseés, pilietybés ir lytiSkumo kategorijo-
mis, siejant juos su etniSkumu.

Kadangi, kaip teigia U. Ziemer, uzastrinti etniniai santykiai — kseno-
fobija, neigiamas pozitiris | migrantus ir mazumas, ir neretai rasistiniai
iSpuoliai yra iy dieny Rusijos kasdienybé, tg patvirtina ir etnografinio ty-
rimo duomenys, rodantys, kad abiejy grupiy jaunimo etninis identitetas
yra stipriai iSreikstas. UZzuot déje pastangas naikinti etnines ribas, jaunieji
armeénai ir adygai (adygéjai) kuria strategijas, jgalinancias aktyviai veikti
savo etniskai struktiiruotoje aplinkoje. Pvz., analizuojant jaunuoliy patir-
tis, paaiskéjo, kad jie daznai susiduria su rasizmu ir ksenofobija, ir butent
tai skatina jaunus arménus ir adygus (adygeéjus) iSlaikyti stipry kulttirinj
,kitonisSkuma” ir nepasiduoti kulttiros hibridizacijai.

Be to, tiesiogiai susiduriant su rasizmu (pvz. rusy nacionalistais —
skustagalviais), tiek tarp armény, tiek tarp adygu (adygéju) formuojasi
multietninis aljansas, pasireiskiantis, autoreés teigimu, metaetniniu identi-
tetu — kaukazietiska tapatybe (Ziemer, 2011). Tai identifikavimasis, nepai-
santis kulttriniy skirtumy tarp diskriminacijq patirianciy grupiy ir jas
vienijantis dél jy bendrumy — geografinio regiono ir bendros buvimo imi-
grantais (ar bent jau ne vietiniais) patirties. Tai reikSmingas pastebéjimas,
leidZiantis teoriskai apibendrinti tarpetniniy rysiy tyrinéjimo svarba bei
atliepiantis minétus G. Baumanno tyrimus daugiakulttriniame Londone,
kurio Siaurés vakary priemiestyje Southall iSryskéja daugiaetniné — pie-
ty azijietiSkoji tapatybé, palaikoma kaip kontrkultiiriné dominuojanciam
etnifikuojanciam diskursui ir iSreiSkiama identifikavimusi pasitelkiant
jaunimo muzikine kulttira — Sokant visus vienijantj bhangra Sokj (Bau-
mann, 1997).
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Kosmopolitizmas ir ,jsiSaknijimas”

Buvimo migrantu salygos bei jsitraukimas j transnacionalizmo proce-
sq turi tam tikros migrantus jungiancios galios, kuria netiesiogiai galima
buty jvardyti kaip galig rinktis naujq identiteta. Bet kuriuo atveju migran-
tui kyla iSStukis spresti identiteto, kaip sociokulttirinio apsibrézimo ir pa-
sirinkimo, klausima. Skirtingai nei senieji emigrantai, kai valstybiy sieny
perzengimas jiems reiské beveik visiska saity nutraukima su kilmés sali-
mi, dabartiniai migrantai kelia klausimg , Kam tu priklausai?”, nes atsi-
veria galimybés save susieti su dviem Salimis, identifikuotis su viena i$ ju
ar is viso tapti pasaulio dalimi — kosmopolitu. Apskritai kosmopolitizmo
aspektas yra neatsiejamas ne tik nuo transnacionalizmo kaip ,,dvigubos
samoneés” (Vertovec, 2009) buisenos klausimo, kai masinés migracijos eros
paliesti Zmonés priversti spresti dilema, kas jie dabar tokie, kam jie pri-
klauso, bet ir nuo daugiakultariskumo, kai kilmés ir , Sakny” klausimas
institucijy yra nuolat ,vartomas”.

Kaip minéta, migrantai neretai kategorizuojami remiantis daugiakul-
tariSkumo diskursu, juos matant kaip ,kultariskai kitokius”. IS esmeés
todél ju paciy identifikacija pagal tam tikrq kosmopolitizmo trajektorija
leidZia jiems pabréZti tuos ju gyvenimo aspektus ir aspiracijas, kurias
ignoruoja dominuojanti valstybé ir tuo pat iSvengti valstybés primetamos
etninés kategorizacijos, taciau visiskai etniSkumo neatsisakant (Gruner-
Domic, 2011). Tad kosmopolitizmo aSis sudaro tam tikra konceptualy pa-
grinda, leidziantj analizuoti migranty jsivietinimo budus, jy saistymosi
formas perzengiant jprastas migranty jerdvinimo ribas. Taciau migracija
ir transnacionalizmas néra pakankama salyga kosmopolitiSkoms tapa-
tybéms atsirasti, todél svarbu panagrinéti kitus, pvz., socialinio kapitalo,
tinklaveikos ir t. t. aspektus — kaip, kada ir kodél mobilumo patirtis gali
tapti lankstaus socialinio kapitalo forma, kurianti saitus, socialinius san-
tykius ir daugialypes tapatybes (cf. 4 skyriy).

Anot S. Hallo ir P. Werbner, transnacionalizmas yra kosmopolitizmas
kaip procesas i$ apacios, nes Zmonés turi iSmokti gyventi dviejose Salyse,
kalbéti nauja kalba ir jsigyventi naujoje, daZnai ne pasirinktoje, o islikimo
salygotoje vietoje (2008: 345-347). Jie turi jgyti kosmopolitiniy prisitaiky-
mo ir inovaciniy gebéjimy, kuriy reikalauja darbdavys. Be to, jie daznai
sukasi ir kitokiose — nelegaliose, , juodosiose”, nedokumentuotose (darbo)
rinkose. Tampa svarbu, , kas jie dabar ir kam jie priklauso? Kokia ju po-
zicija viety, kuriose jie save mato, bei viety, is kuriy jie atvyko, atzvilgiu,
kokia reikSme jie suteikia tai deteritorializacijos (iSjudinimo) patirciai ir
patiems sau?” (ibid.). Tai kuria ,,dviguba samone” tam tikra hibridiskuma
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jveikiant jtampa tarp asimiliacijos | nauja terpe ir nesiintegravimo, uzsi-
darymo savo tradicijoje. Pastaruoju atveju skirtumai yra politizuojami ir
atsisakymas keistis (integruotis) tampa tam tikra kulttirinio fundamen-
talizmo forma, gerai pazjstama politinei diasporai, pasiZyminciai ,ilgu
distancijy nacionalizmu” (angl. long distance nationalism) (Glick-Schiller,
2001). Priesingas krastutinumas — paklusimas homogenizacijai i$ virsaus,
kuris veda prie asimiliacijos su nauja aplinka, diktuojancia savo skirtumy
darymo politika. Tarpinj varianta S. Hallas ir P. Werbner vadina ,kos-
mopolitiniu i§ apacios” (Hall, Werbner, 2008: 348), kiti autoriai — , Saknis
turinc¢iu kosmopolitizmu” (angl. rooted cosmopolitanism) (Hollinger, 1995).
Mes bandytume tai vadinti transnacionaliniu kosmopolitiniu identitetu,
kuris kuriamas etnifikuojantis, nors i esmés, pagal D. Hollingerj, pri-
klauso postetniniy identitety kategorijai (ibid.). IS musy tyrimy maty-
ti, kad, JAV imigrantams identifikuojantis, pvz., su pagrindine ,baltyju”
kategorija — euroamerikieciais, vyksta ne tik tam tikras asimiliuojantis
jiéjimas j platesne Amerikos visuomene, pasiZzymincia amerikanizuojan-
¢ia homogenizacija — once in America be American, paveldéta i$ ,melting
pot” ideologijos klestéjimo laiky, bet ir akivaizdus imigrantinio lietuviy
jaunimo sukosmopolitéjimas (Zr. 4 sk.). Ypac tai matyti ne jprastinio kos-
mopolitizmo, pasireiskiancio universalios — globalios moralés ar pabréz-
tinés tolerancijos kultiiriniams skirtumams, prasme, o kosmopolitiniy so-
ciabilumo praktiky (angl. sociability practices) prasme (Glick-Schiller et al.,
2011: 401). Sia prasme kai kurios migranty kultiiriniy skirtumy ypatybes,
anksciau buve kategorizuojamos kaip priskirtinés vienai ar kitai kulttirai
(daugiakulturiSkumo kontekste), tampa vertingu kosmopolitinio miesto
resursu (ibid.). Geras pavyzdys i$§ musy tyrimo buty kasmetinis etniniy
kultiiry festivalis Cikagoje, kai praktikuojamos nebe etninés, o brikolia-
zinés etnokultiirinés praktikos (éiubrinskas, 2004). Tokiy komodifikuoty
etnokultiriniy praktiky naudojimui taikytina minétoji ,Saknis turincio
kosmopolitizmo” sgvoka. Anot P. Werbner (2008: 15), $is kosmopolitinio
etniSkumo (angl. cosmopolitan ethnicity) arba XXI a. pradzios kosmopoli-
tizmo terminas rodo, kad , etninis jsiSaknijimas nepaneigia atvirumo nei
kulttiriniams skirtumams, nei universalistiniam pilietiniam sgmoningu-
mui ir platesnei moralinei atsakomybei, perZengianciai vietininkiska jau-
truma” (Werbner, 2008: 15).

Anthony Appiahas, nurodydamas tokj ,ijSaknintg” kosmopolitiz-
ma, sitilo suprasti, kad ,kosmopolitai prasideda tuo, kad jie iS pradziy
yra moraliniy ir emociskai reikSmingy bendruomeniy (Seimy, etniniy
grupiy) nariai, ilgainiui iSpleciantys tolerancijos ir atvirumo pasau-
liui, moralinés atsakomybés uz kita ribas ir tuo perZengiantys etninius
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skirtumus” (2008: 15). Taigi turédami omeny ,jSakninta” kosmopolitiz-
ma ir galime Snekéti apie migranty translokalizuotos kilmés fenomena
(Krohn-Hansen, 2003: 86) ir apie fragmentuotus identitetus, kurie ,ne-
bemato” valstybeés, nei iseitinés (kilmés Salies), nei gyvenamosios (imi-
gracinés Salies).

Isvados

Transnacionalizmas, kaip migrantinio identiteto raiskos terpe, reiskiasi jo mo-
bilizavimo resursais. Senosios diasporos (ypac susidare i$ prievartinés mi-
gracijos srauty) manipuliuoja savo etniniais skirtumais nuo inkultairuoto,
,priskirtinio etniSkumo” kaip ,nekintamo” susisaistymo su tévyne (pro-
téviy Zeme) iki brikoliaZiniy — , pasidaryk pats” etnopraktiky, kuriamy i8
iSsaugoty bei perimty elementy ir toliau kuriamy naujai interpretuojant
etninés kulttros formas, kurios atitinka priimancios valstybés vykdomas
nacionalinio identiteto politikas ir prie jy prisitaiko.

Moderny transnacionalizmo procese apciuopiama Siuolaikiniy (trans)mig-
ranty identiteto iStekliy daznai apibtidina etninés kilmés ir ,Sakny” su-
reikSminimas. Toks identiteto iSteklius yra nelyginant siekis suaktyvin-
ti iSjudinto identiteto galig transnacionalizmo kontekste, kuriame, kaip
socialiniame lauke, kuriami etniniai ir transetniniai socialiniai laukai
(Glick-Schiller et. al., 1995), siekiantys pripazinimo priimancioje visuome-
néje ir kilmés visuomenéje , taip pat tai instrumentali paradigma frag-
mentuotoms migrantinio identiteto tapatybéms tirti.

D. Hollingeris, nudienos identiteto procesus Amerikoje apibudin-
damas kaip postetninius, pabrézia ju ,padidinta jautruma Saknims”
(Hollinger, 2005). ,Jautrumo Saknims” iniciatyvos gali tapti identiteto
fragmentacijos pavyzdziais, kai etniSkumo resursu gristos strategijos ir
praktikos performuojamos i ,iSaknintg kosmopolitizma” ir tampa pri-
mygtiniu bandymu palaikyti savo savumgq (kultiirg ir pan.) per ,savy-
ju” tinklaveika (placiau Zr. 4 sk.), tuo neretai suformuojant identitetine
alternatyva tiek kilmeés Salies, tiek priimancios Salies nacionaliniam
identitetui.
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3. VIETA, PILIETYBE IR ISMOKIMAS LIETUVIY
KILMES IMIGRANTU IDENTITETO DARYBOJE:
LONDONO ATVEJIS

Jolanta Kuznecoviené

Ivadas

Lietuvoje migracija yra viena aktualiausiy socialiniy problemuy. Jau ke-
leta mety ja sprendzia jvairiy sri¢iy mokslininkai, atlikta nemazai em-
piriniy tyrimy, j daugelj Sio reiskinio aspekty bandyta pazvelgti per
skirtingy teoriniy perspektyvy prizmes. Neretai antropologiniuose ir
sociologiniuose tyrimuose migracijos problemos kontekstualizuojamos
globalizacija ir jos salygojama etniniy / nacionaliniy tapatybiy kaita.
Globalizacijos ir transnacionalizmo kuriamame kontekste imigrantai
susiduria su daugybe kity kultiry ir dazniausiai yra priversti daryti
zenklius savo gyvenimo stiliaus pakeitimus, adaptuotis prie kintancios,
nepatvarios aplinkos ir, priklausomai nuo skirtingy praktiky ir patir-
¢iy, perdaryti savo identitetus. M. Thapan (2005: 29) ZodZiais, identite-
to reprezentacija yra nuolat vykstantis procesas, o pats identitetas néra
uzbaigtas produktas — jis nuolat ,gaminamas”. UZ nacionalinés valsty-
bés riby perkelti ir imigranty transnacionaliniame kontekste daromi
identitetai apibréziami kaip prarade teritorija, isvietinti, transplantuoti,
transnacionalis ar diasporiski ((V?iubrinskas, 2008: 22), isreiSkiantys dau-
gialypius nacionalinius / tautinius lojalumus ir iSteritorintus tapatybes
modelius (éiubrinskas, 2009).

Tirdami globalizacijos transformuotq valstybinj ir nacionalinj identite-
ta, emigrantus kaip tiriamaja grupe pasirinkome vadovaudamiesi prielai-
da, jog isteritorintos etninés / nacionalinés ir pilietinés tapatybés santykis
su valstybe / valstybémis yra kitoks, emigrave Zmonés atsiduria situacijoje,
provokuojancioje etniniy, nacionaliniy ir lokaliniy saistymuysi kiirima su
dviem ar daugiau valstybiy. Londong pasirinkome dél dviejy priezasciy.
Pirma, kaip miesta, kurj pastaryjy laiky emigrantai i$ Lietuvos statistiskai
daZniausiai pasirenka kaip naujaja gyvenamaja vieta. Pagal oficialiai skel-
biamus 2011 m. gyventojy suraSymo duomenis, Anglijoje gyveno 95 730
Lietuvoje gimusiy Zmoniy, Londone — 39 817 Zmoniy arba 0,5 proc. Londo-
no gyventoju. Jungtinés Karalystés ambasadoriaus Davido Hunto manymu,
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realiai Sis skaiCius yra dvigubai didesnis.! Antra, Londona pasirinkome
kaip miesta, reprezentuojantj daugiakultturinj konteksta, skirtingai vei-
kiantj imigranty etninés tapatybés ,naudojima” jvairiose socialinése situ-
acijose — nuo jos aktyvaus naudojimo kaip saves pateikimo btuido vienose
situacijose iki nureik§minimo - kitose (Eriksen, 1993).

Siame studijos skyriuje pristatomi empirinio tyrimo, atlikto Londone
2013 m. kovo-balandZio ménesiais, duomenys. Nors jvairiy mokslo kryp-
¢iy mokslininkai emigracijos i$ Lietuvos tyrimy atliko nemazai, pristato-
mo tyrimo specifikg apibrézia pasirinkta informanty imtis. Tiriamaja gru-
pe sudaré jauni (1980-1990 m. gimimo) emigrantai, Anglijoje gyvenantys
ne maziau kaip SeSerius metus ir socializuoti globalizacijos, skatinancios
idéjy, kultary, Zmoniy ir daikty mobiluma nepaisant valstybiniy sieny,
veikiamoje aplinkoje.

Planuojant tyrima buvo ketinta pasirinkti informantus atsizvelgiant j
amziaus, iSsilavinimo, lyties kriterijus, imtimi proporcingai reprezentuoti
minétus socialinius skirtumus. Taciau pradéjus tyrima ir atlikus keleta
interviu paaiskéjo, jog, pagal turimas patirtis, socializacijos kontekstus
ir atitinkamai pagal naratyvy turinio skirtumus (pavyzdziui, tautinés ir
pilietinés tapatybiy sampratas bei pasirenkamus darybos resursus), infor-
mantus galima suskirstyti j dvi besiskiriancias grupes —Lietuvoje uzaugu-
sius ir atvykusius dirbti ar mokytis j Anglija emigrantus (pirmos kartos)
ir Anglijoje uzaugusius emigrantus, atvykusius i salj su tévais vaikystéje
(pusantros arba / ir antros kartos).

Mokslinéje literattiroje antroji imigranty karta apibréziama skirtingai
ir nusistovéjusios sampratos, kuriuos emigrantus priskirti Siai grupei,
néra. DaZniausiai atliekant empirinius tyrimus pusantrai (angl. 1.5 gene-
ration) kartai priskiriami uzsienyje gime vaikai, atvyke gyventi j Salj su
tévais budami ne vyresni kaip dvylikos mety. Antros kartos imigrantais
yra laikomi imigranty vaikai, gime Salyje, i kuriaq yra emigrave ju tévai
(Rayaprol, 2005: 131). Kartais, atliekant empirinius tyrimus, Sios grupeés
sujungiamos vartojant antros kartos imigranty savoka (Rayaprol, 2005:
131). Kadangi dauguma miisy informanty j Anglija atvyko btudami iki-
mokyklinio amziaus ir tik dvi informantés, budamos septyneriy mety,
sekdami jau egzistuojancia empiriniy tyrimy praktika, savo informantus
vadiname antros kartos imigrantais. Dél duomeny skirtumy tekste Sios
dvi grupés aptariamos atskirai.

Lauko tyrimo metu buvo taikomi giluminiy ir pusiau struktaruo-
ty interviu, nedalyvaujancio stebéjimo ir neformaliy pokalbiy metodai.

! wwwlrytas.It BNS ir Irytas It. informacija. Britai skaiciuoja, kiek lietuviy gyvena jy 3alyje.
www.lrytas.lt/.../britai-skaiciuoja-kiek-lietuviu-gyvena-ju-salyje.htm. [Zitréta 2015-04-22]
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Informantai buvo atrinkti pasitelkiant ,sniego gnitiztés” ir patogiosios
atrankos metodus.

Su antros kartos emigrantais buvo atlikta 10 giluminiy interviu, su
pirmos kartos emigrantais — 11. Tyrime dalyvavo 8 vyrai ir 13 motery.
7 informantai dirbo kvalifikuota darba (staliaus, vairuotojo, automecha-
niko, socialinés darbuotojos, pardavéjos ir pan.), 5 — nekvalifikuota darba
(fabrike prie konvejerio, valytoja ir pan.), 1 informanté gyveno is sociali-
niy pasalpy, 1 —namy Seimininké, 4 informantai — profesionalai, turintys
aukstajj iSsilavinima, 3 informantai studijavo universitete.

Teorinis modelis: transnacionalizmas ir kosmopolitizmas

Migracija néra vien Zmoniy tiksly vedinas judéjimas i$ vienos gyvena-
mosios vietos j kita. Migracija visuomet susijusi ne tik su buvimu kazkur,
kazkaip, bet ir buvimu kazkuo. Imigranty identifikacijos procesas visuo-
met priklauso nuo visuomeneés, j kurig atvykstama, socialinés struktiiros,
dominuojancios emigracijos politikos, imigranty reprezentacijos juos su-
panciose kulttirinése sistemose (Hall, 2004: 112-113), nuo toje visuomenéje
dominuojancios grupés poZiirio i juos, nuo paciy imigranty poZitrio j
save (Thomas-Hope, 2002: 191), turéty kulttriniy, tautiniy, teritoriniy su-
sisaistymuy ir isivaizdavimy apie juos (Armbruster, 2002). Sie veiksniai le-
mia emigranty pasirenkamas jsitraukimo j visuomeng, j kuria jie atvyko,
strategijas, o pastarosios — imigranty tapatybiy konstravimo resursus bei
btudus (Thomas-Hope, 2002: 191, Glick-Schiller et al., 1992: 18; Portes, 1999:
464, cit. i Kuznecoviené, 2009b: 284).

Interpretuojant etniniy / nacionaliniy tapatybiu kaitq globalizacijos
kontekste, dazniausiai pasitelkiamos transnacionalizmo, o pastaruoju
metu vis daZniau ir kosmopolitizmo koncepcijos. Sie poZifiriai sifilo trans-
nacionalinio ir globalaus mobilumo bei transnacionaliniy ir globaliy dari-
niy tyrimo instrumentus, padedancius iSvengti vien tik j tautine valstybe
orientuotos metodologijos. Transnacionalizmo sgvoka nurodo imigranty
kuriama specifinj btvj, kuriame susijungia du socialiniai laukai - vienas, i$
kurio imigrantas kazkada iSvyko, ir tas, kuriame jis gyvena (Glick-Schiller,
Basch, Blanc, 1995). Kitais ZodZiais, transnacionalizmas kalba apie migran-
tus, palaikancius jvairius formalius ir neformalius rySius su kilmés Salimi
(Vertovec, 2003), ir tai reiskia, jog globalizacijos ir transnacionalizmo kon-
tekste kuriami imigranty identitetai remiasi daugialypiais nacionaliniais /
tautiniais saistymaisis ir priklausomybémis (Ciubrinskas, 2009).

Kosmopolitizmas, kaip ir transnacionalizmas, kritikuoja ,,arba / arba”
logika besiremiantj socialinj mastyma ir sitilo individy saistymusis ana-
lizuoti pasitelkiant daugybiniy rysiy galimybe. N. Glick-Shiller ir jos
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kolegos (2011, cit. iS Kuznecoviené, 2013), analizuodami migranty nacio-
nalines ir kulttirines tapatybes, vartoja savoka , kosmopolitiné tapatybes
dimensija”. Anot $iy autoriy, migranty ir tiesiog mobiliy Zmoniy kasdie-
nése veiklose ir pozitriuose kosmopolitiné dimensija ir etniniai / nacionali-
niai bei su jais susije religiniai ar lyties identitetai gali egzistuoti kartu,
nepaneigdami vieni kity. Mobilumas ir transnacionaliniai rySiai suteikia
galimybes susiformuoti atvirumo nuostatoms, bet nebiitinai suformuoja kos-
mopolitines tapatybes. Tai reiskia, jog esant vienoms aplinkybéms kos-
mopolitiSkumas gali susiformuoti, o kituose transnacionaliniuose lau-
kuose, atvirksciai, gali susiklostyti salygos, skatinancios etninj uzdaruma.
Transnacionaliniai rysiai, jungiantys skirtingy kulttiry Zmones, nebtutinai
sukuria kosmopolitinj atvirumga ir ne visi, kurie praktikuoja kosmopoli-
tinj sociabiluma, pripaZjsta savo kosmopoliting tapatybe (placiau apie tai
zr. Kuznecovieng, 2013).

Pastarajj teiginj patvirtina paskutiniaisiais metais atlikti tyrimai, at-
skleide vadinamaja lokalizacijos — prisiriSimo prie konkrecios vietos po-
reikio stipréjimo tendencija. Pavyzdziui, Victoras Raudometofas (2005:
125-127), analizuodamas lokalumo / globalumo saveika, sitlo Sias dvi
savokas konceptualizuoti kaip nuostatas, nurodancias saistymosi su lo-
kalia vieta, valstybe ar Salimi, lokalia kulttira, ekonominiu, kultariniu ir
instituciniu protekcionizmu pobtuidj bei intensyvuma.

Kity tyrimy autoriai priéjo prie iSvados, jog santykis tarp lokalumo,
kaip tapatinimosi su konkrecia vieta, ir globalumo yra sudétingesnis, nei
apraso V. Raudometofas (2005). Pavyzdziui, analizuojant saistymasi su
vieta, daZnai vartojama ,vietos identiteto” savoka. Konceptualizuojama
pagal individo priskiriamas charakteristikas vietai ir jo patirtis toje vietoje
(Cuba ir Hummon, 1993, cit. i$ Liubiniené, 2009: 40—41), is esmés Si savoka
nurodo, jog vietos yra kuriamos jose gyvenanciy individy. Taciau, anot
Doreen Massey ir Pato Jesso (2003), nors vieta, priklausanti fizinei aplin-
kai, visuomet yra individy atliekamos interpretacijos rezultatas, interpre-
tacijos smarkiai priklauso nuo aplinkos socialiniy, ekonominiy, politiniy
ypatumuy. Minéty autoriy teigimu, vietos identitetas tiriamas daznai ana-
lizuojant individy susisaistymo ir namy jausmus (ibid.).

Saistymosi su lokalia vieta intensyvumas priklauso nuo keliy veiksniy
(Inglis, Donnelly, 2011). Stipriausiai saistosi toje vietoje gime ir uzauge in-
dividai ir tie, kurie ten pragyveno didesne gyvenimo dalj. Tokj saistymasi
minéti autoriai vadina ,giliai jSaknintu”. Taciau atsikéle, atvyke gyventi
i tam tikrg vieta Zmoneés taip pat neretai turi stipry priklausymo jaus-
ma, kylantj i$ jvairiy dalyvavimo bendruomenéje formy (lanko pamaldas,
vaikai eina j mokykla). Tokj tapatinimosi su vieta bida Tomas Inglisas
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ir Susie Donelly (2011) vadina ,pasirinktu priklausymu”. Sis saistyma-
sis budingas emigravusiems zZmonéms ir turi buti patalpintas i ilgalai-
kio saistymosi su augimo vieta konteksta. Skirtingu metu ir skirtinguose
kontekstuose Zmoneés tapatinasi su vieta sakydami, pavyzdZiui, jog jie yra
i§ Lietuvos.

Taigi T. Inglisas ir S. Donnelly (2011: 140) kalba apie priklausymo tapa-
tybiy melange. Anot Siy autoriy, vietos tapatybe reikia konceptualizuoti
kaip forma persipynusiy, persidengusiy saistymosi ir priklausymo formu.
,Giliai jSaknintas” priklausymas yra susimaises su iSrinktu priklausymu
ir jie kartu gali buti derinami su priklausymu Saliai. Vieniems tapatini-
masis su vieta, kurioje jie yra gime, yra stipresnis negu su vieta, kurioje jie
dabar gyvena, kitiems — atvirksciai

Identifikacijos su vieta svarbg atskleidé ir kity pastaraisiais metais at-
likty tyrimy autoriai (Inglis, Donnelly, 2011; Olofsson, Ohman, 2007; Kuz-
necoviené, 2011; Sutiniené, 2011 ir kt.). I$ iy tyrimy matyti, jog Zmonés
gali buti emigrave pries daug mety, bet persipinan¢iomis nostalgijos, il-
gesio emocijomis bei jsivaizdavimais yra stipriai susije su vieta, kurioje
augo. Ir net kelionés, naujos idéjos, zinios, informacija apie pasaulj, globa-
lus prekiy ir paslaugy prieinamumas ne visuomet daro jtaka identifikaci-
jai su vieta.Netgi ty, kurie vadinami kosmopolitais, identifikacija su vieta,
kurioje gimé, daznai yra stipresné nei su vieta, kurioje gyvena. Lokali
identifikacija ir saistymasis su vieta yra reakcija i globalizacija, tam tikra
adaptacijos prie plintancio vienodumoforma, t. y. lokalizacija papildo glo-
balizacija, arba, kitais Zodziais, globalizacija daro jtaka identifikacijai su
vieta, o kosmopolitizacija nepaneigia tokios identifikacijos ir jai nepriesta-
rauja (Inglis, 2008, cit. i$ Inglis, Donnelly, 201: 139).

Taciau globalizacijos, transnacionalizmo ir lokalizacijos procesai, kon-
tekstualizuojantys ir lemiantys nacionalinés ir etninés tapatybés daryba,
kelia dar daug klausimy. Vienas ju — antros kartos imigranty saistymo-
si su kilmeés ir gyvenimo visuomene btidai bei jy jvairové, nacionalinés
ir etninés tapatybés darybos strategijos ir saviidentifikacijos kategorijos.
Mokslininkai, atliekantys tyrimus, analizuojan¢ius antros kartos imi-
granty tautinés tapatybés konstravimo ypatumus, pabrézia tautiniy ta-
patybiy binarisSkuma arba vadinamasias dvigubas tapatybes, iy tapaty-
biy situaciSkuma, emigranty skirtinga saistymasi su kilmes ir gyvenimo
visuomene, tapatybiy iSrangavima pagal jautimosi ar saves priskyrimo
kriterijus (Rayaprol, 2005: 139-141).

Sioje studijos dalyje keliamas klausimas, kokie resursai, saistymosi bii-
dai yra pasitelkiami reprezentuojant, komunikuojant, palaikantimigranty
valstybinj (pilietinj) identitetq ir nacionalinj identiteta? Kaip nacionalinio



48 JOLANTA KUZNECOVIENE

identiteto darybg lemia globalus ir transnacionalus saistymosi su kilmeés
vieta ir visuomene, j kuria atvykstama, kontekstas? Siekiant atsakyti j
Siuos klausimus daugiausia démesio skiriama etnonacionaliniy rysiy ir
juos reprezentuojanciy valstybiniy ir nacionaliniy tapatybiy darybos
budy analizei.

Remdamiesi globalizacijos ir transnacionalizmo kontekstais, kuriuose
veikia imigrantai, nacionalinj ir valstybinj identitetq bandéme apciuopti
analizuodami informanty pilietybés, tautines tapatybés ir saistymosi su
kilmeés visuomene ir visuomene, j kurig buvo atvykta, naratyvus.

Tautinés tapatybés sampratos ir resursai

Ismokimas. Pagrindinis démuo, jréminantis pirmos kartos jauny
emigranty tautine tapatybe, yra tautinés tapatybes, kaip ismokto bruo-
7o, samprata. Visi Lietuvoje uzauge emigrantai vienareiksmiskai vadina
save lietuviais. Taciau, skirtingai nei rodé ankstesniy atlikty tyrimy duo-
menys (Kuznecoviené, 2009a, 2009b, Liubiniené, 2009), dauguma Siame
tyrime dalyvavusiy informanty lietuviskuma suvokia ne kaip jgimta,
bet vaikystéje kult@irinés aplinkos suformuotg, i$moktq bruoza. Sie duo-
menys atskleidZia tautinés tapatybés sampratos slinktj nuo tautineés ta-
patybés kaip jgimto bruozo link jgyto ir tarsi rodyty tautinés tapatybés
,iSlaisvinima” nuo primordialinio fataliSkumo bei daug lankstesnes jos
vartojimo ir konstravimo galimybes. Taciau vis délto didesné dalis jauny
pirmos kartos emigranty, ismokimg arba pripratimg suvokdami kaip sun-
kiai, arba iSvis nepakeiciama bruoZa, iS esmés viena priskirtine tapatybe
iSreiskiancia savoka — kilme — pakeicia kita priskirtinuma Zenklinancia
sgvoka — iSmokimu.

,AS kai buvau lietuvis, buvau pratintas prie tokiy ty... Nu... kaip sakyt, prie ty

lietuvisky visokiy dalyky, tai pas mane ir liks visq laikq. AS kq a$ Zinau, ¢ia vis

tiek, jeigu nori biit anglas, turi ten... neZinau, man atrodo, kaip Cia iSvis galima
tapti kitu? Negalima... Jeigu as lietuvis, kaip as galiu biiti anglas? NeZinau, gal

kas taip mano, kad ten gali kazkq pasikeist, ar... Man tai atrodo, kad ne...” (Gedi-

minas, 34 m., vairuotojas).

Kitos dalies pirmos kartos emigranty tautinés tapatybés sampratose
persipina buvimo kazkuo, priskirtinumo ir pasirenkamumo galimybeés.
Viena vertus, tautiné tapatybé siejama su pilietybe, arba, informanty Zo-
dziais, jrasu pase. Teigiama, jog kazkuo kitu, nei jrasyta pase, individas va-
dintis negali ir pripaZjstama tautybés (pilietybeés) pasikeitimo galimybeé.
Taciau, kita vertus, manoma, jog vaikystéje internalizuotas lietuviskumas
iSlieka emocinio saistymosi su kilmeés visuomene lygmenyje net ir pasi-
keitus pilietybe:
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. Lietuve skaitau, nes tai ir esu lietuvé. [...]. Nu, tiesiog pase taip parasyta, as nega-
liu, kad pasisakyti... pase jrasyta yra, kitaip ir negaliu vadintis [...] nu vis tiek, kad
ir turéCiau tq angliskq pasq, kad ir dabar turéciau angliskq pilietybe, bet Sirdyje
biiciau lietuve. [...] bet nenoréciau jskaudinti tévy [pasikeisdama pasq JKI, nes
tai yra Saknys giminés, vis délto nenoréciau jy sujaukti, turbiit” (Ingrida, 33 m.,
namy Seimininké).

Kitaip tautine priklausomybe aiSkina antros kartos lietuviy kilmés in-
formantai. Juy pasakojimai atskleidé ambivalentiskas, pripazjstancias pri-
skirtinuma, pasirenkamuma ir pasikeitimo galimybes sampratas. Daugu-
ma $iy informanty, jungdami buvima lietuviu ir anglu, konstruoja dvigubg
tapatybe ir tik keli, manantys, jog lietuviskumo pamirsti negalima, vadina
save lietuviais. Lygindamiesi su Lietuvoje gyvenanciais lietuviais, antros
kartos imigrantai apibuidina save vartodami savokas ne visai lietuvis (-é),
nepilnas lietuvis (-é), biskj lietuvis (-é).

Ismokimas, pagal informanty naratyvuose suteikiama jam reikSme,
yra bene svarbiausias antros kartos emigranty naudojamas lietuvis-
kumo konstravimo resursas. Ne kilmé ar kalba, kaip, atrodo, galima
buty tikétis remiantis ankstesniy tyrimy duomenimis (Kuznecoviené,
2009a, 2009b, 2011), o ankstyvoje vaikystéje vykusi socializacija lietuvis-
koje aplinkoje, suformavusioje tam tikrus mastymo ir elgesio modelius,
yra svarbiausias veiksnys, lemiantis antros kartos imigranty buvimo
lietuviu/e jausma.

Pavyzdziui, Arttaras (25 m., muzikos prodiuseris) save laiko ,ne visai
anglu. Ir biski lietuviu”, Lietuviu ji padaro iSmokti vaikystéje, jo zodZiais ta-
riant, , kultiiriniai pagrindai, arba mores”, kurie, jo jsitikinimu, , negali niekur
dingti. To negalima panaikinti. Tai skirtingas kaZkiek supratimas, mgstymas”.

Pilietybé. Siekdami iSsiaisSkinti, kaip globalizacija veikia jauny mobiliy
zmoniy nacionalines tapatybes ir kaip (ar) kinta iSteritorinta nacionaliné
tapatyb¢, analizavome informanty pilietybés ir nacionalinés tapatybeés
sampratas, ju sasajas bei raiskos budus.

Pilietybé - vienas esminiy tauta formuojanciy elementy, nepriklau-
somai nuo to, ar tauta apibrézia save per etniSkuma, kaip dominuojantj
nacionalizmo kirimo principa, ar pilietiSkuma (Brubaker, 2004: 136-140;
Zimmer, 2003: 174). Pilietybeés institucija skirta susieti valstybe, Zzmones ir
teritorijg, t. y. integruoti valstybés teritorijoje gyvenancius Zmones j po-
liting bendruomene (Castles, Davidson, 2000: 2). Per pilietybe individas
identifikuojasi su valstybe ir veikia kaip pilietis — paklista jos normoms,
dalyvauja tam tikroje veikloje, naudoja valstybe reprezentuojancius sim-
bolius (Ciubrinskas, 2011: 17).



50 JOLANTA KUZNECOVIENE

Taciau daugumos pirmos kartos lietuviy kilmés jauny emigranty pilie-
tybés naratyvai atskleidzia sampratas, i$ kuriy aiskéja, kad pilietybé atsieja-
ma nuo nacionalinés tapatybés, nenaudojama kaip nacionalinés tapatybés
konstravimo resursas ir jos keitimas nesiejamas su tautinés tapatybés kaita.
DidZioji dauguma Lietuvoje uzaugusiy informanty pilietybe supranta ne
kaip tam tikry santykiy su valstybe, apimanciy abipusius — valstybés ir in-
divido — jsipareigojimus forma, kaip saistymosi su valstybe btida ir raiska,
jie pilietybe sutapatina su turimu pasu ir visus svarstymus sutelkia j paso
naudos / nenaudos vertinimus. Dazniausiai mastoma, jog lietuviskas pasas
netrukdo ieSkant darbo, o angliskas — nepadeda. Toks poZitris neretai nu-
lemia ir paso keitimo / nekeitimo motyvus. Kaip pasakojo dauguma infor-
manty, keisti paso tiesiog ,néra reikalo (...) labai daug popierizmo ir reikalingas
angly kalbos egzaminas. Mes kai nueinam darbo prasyt , miisy paso tai nepraso nie-
kas. Tai o koks skirtumas, ar tu anglas, ar lietuvis, ir tau tiek pat moka, jeigu normali
kompanija, tai tiek pat moka kiek anglui” (Ingrida, 33 m., namy Seimininke).

Manytina, jog pilietybés ir nacionalinés tapatybés atskyrimas, budin-
gas uzaugusiy Lietuvoje emigranty pilietybés sampratoms, yra viena i
daliai informanty budingo manipuliavimo (apsisprendimo keisti / ne-
keisti pilietybe) priezasciy. Apie turimos Lietuvos Respublikos pilietybés
keitima masto emigrantai, nepatikliai vertinantys politine Europos Sajun-
gos ateitj ir siekiantys gauta pilietybe uzsitikrinti teise gyventi imigracijos
Salyje susikloscius bet kokioms aplinkybéms. Tokj pozitirj galima ilius-
truoti Ingridos ir Danguolés pasakojimais. Anot Ingridos, du i$ trijy jos
vaiky, gimusiy Anglijoje, yra Jungtinés Karalystés pilieciai. Ir nors pokal-
bio pradZioje kaip pagrindine priezastj, kodél jie yra ne Lietuvos pilieciai,
Ingrida nurodé biurokratine lietuvisky pasy iSdavimo Anglijoje sistema,
vis délto Siek tiek véliau pokalbio metu apsisprendima kreiptis j Anglijos
valstybines institucijas dél Jungtinés Karalystés pilietybés suteikimo vai-
kams informanté paaiskino kaip saugumo siekima:

o, kad vaikai turi angliSkus pasus, jau tokie kaip jauciamés tvirtesni. Nelietuvis-
ki pasai, jeiqu, galvoju, kazkas tai biity, keistysi kazkokie jstatymai, tai gal issisau-
gotume vis tiek toj Anglijoj per vaiky pasus, nes vaikai kaip yra pilieciai”.

Danguolé taip pat masto apie jsitvirtinimo Anglijoje garantijas. Ji kal-
bina vyra pradéti rupintis ,dél rezidento statuso”, o véliau ir Jungtinés
Karalystes pilietybés gavimo. Rezidento statusa Danguolé, kaip ir Ingrida,
sieja su ,tikru” saugumu, kuris suprantamas kaip jstatymiskai jtvirtin-
tas leidimas gyventi Anglijoje. Informanté néra tvirtai apsisprendusi ir
del dukters, gimusios Anglijoje, pilietybés. Ji svarsto, jog turima dabartinj
Lietuvos Respublikos piliecio pasa ,gal buity geriau keisti j ,angliska™:
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+AS vis... gal keisti tos angliskus, tai gal ne, bet as vis kalbinu vyrq, kad pasida-
ryty rezidentq tq. Nu, kad tau leisty kaZkaip ¢ia gyventi. Nu aisku, paskui Cia su
laiku tau ir ten tq pasq po keleriy mety pakeisti, bet. .. (...). AS neZinau, ar jisai
reikalingas is tikryjy, bet nu kaip. Nu Lietuvoj nepriimta turét dvi pilietybes. (...)
mergaité ¢ia gimus. Tai vaZiavom | Lietuvq, | laidotuves, tai padarém lietuviskq.
(...). O kad neZinau... dar buvo kilusi tokia mintis, kad keisti jos j angliskq, nu bet
pagalvojau — kam jis? Kq pakeisty? Spalva bus kitokia? Ar ten pas jq tai ar taip, ar
taip parasyta, kad jinai Cionai gimusi. Mes vis tiek lietuviai, nu ir kas, kad jinai ¢ia
gimusi. Lietuviskos pavardés. Lietuviski vardai. NeZinau... ne, bet tas rezidentas
tai dél tos gyvenamos vietos, kad tu &ia gali kazkaip, ar kaip ¢ia tau leidZia gyventi.
Nu kazkaip... dél to.” (Danguole, 34 m., valytoja).

Lietuvos Respublikos pilietybe ketinama keisti ir tuomet, kai pasas su-
vokiamas ne kaip priklausymo valstybei, kuriuo didZiuojamasi, simbolis,
o priesingai, kaip simbolis, Zenklinantis nepageidaujama skirtj. Pavyz-
dziui, Ingrida planuoja keisti Lietuvoje gimusio bei Lietuvos Respublikos
pilietybe turincio vaiko pilietybe j Jungtinés Karalystés (toliau — JK) pi-
lietybe, nes, jos ZodZiais tariant, ji nenorinti isskirti vyriausio vaiko, ku-
ris ,labai noréty angliskos pilietybés” i$ kity Seimos vaiky, kurie yra JK
pilieciai, ir sinaus klasés draugy, klasés iSvyky metu nuolat uzduodanciy
klausima , kodél tavo toks pasas?”

Kitomis pilietybés sampratomis vadovaujasi antros kartos emigrantai.
Interviu su Siais informantais iSryskino keleta pilietybés ir tautinés tapa-
tybés rysio sampraty, jréminanciy jy tautinés tapatybés konstravimo pro-
cesus. Pirmaja vadovaujasi dauguma Londone gyvenancéiy antros kartos
lietuviy kilmés emigranty. Pilietybé jiems yra svarbiausias nacionalinés
priklausomybés kriterijus ir saistymosi su valstybe svertas. PavyzdzZiui,
Aisté (21 m., studijuoja architekttirg), Anglijoje gyvenanti nuo septyneriy
mety, i klausima , kokia tavo pilietybé?” atsako: ,,Dabar a$ lietuvé”. Lie-
tuvos pilietybes turéjimas suponuoja nedvejoting atsakyma — lietuvis (-€).
Toks mintijimo buidas rodo, jog pilietybé suvokiama kaip pagrindinis na-
cionalinés tapatybés rodiklis, paverciantis savokas pilietybé ir nacionali-
né tapatybé sinonimais.

Kitais zodziais, anot $iy informanty, kuo esi, priklauso nuo to, kokios
Salies pasa turi, nepriklausomai nuo to, kur gyveni ir kokie dar rysiai sieja
su valstybe, kurios pilietybe turi. Taciau, klausantis antros kartos infor-
manty pasakojimy apie tai, kuo jie laiko save, buvo pastebéta, jog infor-
mantai daZznai vartoja savokas ,,as jauciuosi” ir ,,as Zinau”. Kaip atskleidé
analizuoti naratyvai, informanty daroma skirtis tarp biiti (arba Zinoti) ir
jaustis suSvelnina grieztg pilietybés ir tautinés tapatybés ribg ir legitimuo-
ja galimybe buti ir dar kaZkuo kitu, nei implikuoja turima pilietybe, tai
yra konstruoti dvigubg tapatybe. PavyzdzZiui, Gryté laiko save lietuve, nes
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Zino, jog jos tévai ir ji pati yra kilusi i$ Lietuvos, taciau jauciasi Gryté labiau
angle nei lietuve:
AS Zinau, kad as esu lietuvé, bet as daugiausia jauciu, jau galvoju, kaip anglas gal-
voty. Dél to, kad as Cia daugiau savo gyvenimo esu gyvenusi ¢ia ir daugiau ¢ia jau
pripratus kaip biiti, bet nesakyciau, kad visai anglé. Todél, kad as visada turésiu tq
gyvenimg Lietuvoj ir as Zinau, kur as esu gimus ir viskq” (Gryté, 21 m., kirpéja).

Dvigubas — suvokiamas ir racionalizuotas per priskirtinuma, kurj
indikuoja pilietybé, ir individualiai prisiskirtas per jautimasi — priklausy-
mas lemia daugelio Lietuvoje uzaugusiy emigranty norg turéti dviguba
pilietybe:

LAisté: As jauciuosi, kad as nesu pilna lietuvé, tai man biity geriau, nes as jauciu,

as galvoju, kad biity gerai, jeigu as galéciau abiejuose Salyse gyvent.

Tyréjas: Gyvent?

Aisté: Nu-u-u gyvent arba aplankyt, bet kad turéciau”.

Kita tyrimo metu iSryskéjusi pilietybés ir nacionalinés tapatybés sasa-
ju samprata yra budinga tiems antros kartos informantams, kurie nepri-
paZjsta tautybés pasikeitimo galimybés. Sie informantai atsieja pilietybe
nuo nacionalinés tapatybés, taciau pilietybe laiko esminiu saistymosi su
valstybe elementu, aktyvaus dalyvavimo jos gyvenime veiksniu.Tokia
pilietybés samprata nukreipia ir juy saistymosi su visuomene, kurioje gy-
venama, trajektorijas. Dauguma Siy informanty ketina keisti turima Lie-
tuvos Respublikos pilietybe. Pavyzdziui, Liepa (studijuoja universitete
mados fotografija) atvyko i Anglija budama deSimties ir gyvena Salyje
dvylika mety. Liepa vadina save lietuve, nes, jos nuomone, tapti angle
nejmanoma. Taciau turima Lietuvos Respublikos pilietybe mergina no-
réty keisti ir tapti JK piliete. Pagrindinis motyvas, kuriuo vadovaudama-
si Liepa atsisakyty Lietuvos Respublikos pilietybés, yra noras dalyvauti
Salies, kurioje gyvena, politiniame gyvenime, o tiksliau — turéti rinkimy
teise ir juose dalyvauti. Liepa keistysi turima pilietybe, jeigu netrukdyty
finansinés priezastys. Budama studente, Liepa neturi reikiamos pinigy
sumos brangiai kainuojanciai JK pilietybés jgijimo procedurai:

,Bet as is tikryjy noréCiau [pilietybés], nes man patinka politika, labai patinka,
nes labai noréciau balsuoti, bet kad pasiimti tq Anglijos pilietybe, reikia atsisakyti
Lietuvos, ir antras dalykas yra titkstantis svary, vien dél to, kad jie paZiiiréty tavo
application, kaip lietuviskai? (...). UZ tas procediiras visas moki, dabar a$ tokiy
pinigy tikrai neturiu, nes a$ studenté. O tai tai seniai biiciau pasiémus”.

Dar vieng tautinés tapatybés ir pilietybés sasaju sampratq isreiskia po-
ziuris, glaudZiai integruojantis pilietybe ir tautine tapatybe, taciau abu
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Siuos saistymosi buidus vertinantis kritiskai. Si, kosmopolitine tautinés
tapatybés dimensija iSryskinanti samprata tautine tapatybe ir pilietybe
aiSkina kaip buda, kuris pilieciui priskiriamomis pareigomis pririsa jos
turétoja prie konkrecios visuomeneés, ir kaip moraline klititj siekti savirea-
lizacijos, savo tiksly, kurie globaliame pasaulyje, informanty nuomone,
neturéty buti varzomi jteritorinimo saitais:

,Man atrodo, tautybé néra svarbi Zmogui. Zmogus yra nepriklausomas nuo Salies.

Tai jtakoja, kaip jis masto, kaip jis yra uZauginamas, bet tai neturi jtakoti to, kas
jisai yra viduje, ko jis nori is gyvenimo. Jeigu as kazko noriu, tai ten mane turi
stabdyti ar padéti, kad as esu is kazkokios tautos. Manes niekas neturi stabdyti. As
galiu vaziuoti gyventi bet kur, kur galésiu dirbti, kq noriu dirbti, o ne kq man sitilo”
(Gintaré, 27 m., interjero dizaineré).

Gintaré yra pasiruosusi keisti gyvenamajq vieta priklausomai nuo
galimybiy realizuoti save pagal profesija, pozityviai veikti, keisti savo
gyvenima. Ji, skirtingai nei dauguma iki Siol minéty nuo vaikystés Ang-
lijoje gyvenanciy informanty, neketina keisti turimos Lietuvos Res-
publikos pilietybés. Jos nuostatgq paaiskina ne vienais ar kitais rySsiais
konstruojamas saistymasis su Lietuva, bet atvirksciai — abejingumas
valstybiniam saistymuisi ir individo jteritorinimui, kurj, jos nuomone,
konstruoja pilietybé:

,Na as nesakyciau, kad jauciuosi anglé ir as tikrai nesakyciau,kad, jeiqu, pavyz-
dziui, man duoty galimybe pasirinkti tarp lietuvisko ar anglisko paso, as tikrai
rink&iausi lietuviskq pasq, kam man tas angliskas pasas, nes a$ nesieju savo to-
lesnio gyvenimo su Anglija. Ne tai, kad as sakau, a$ isvaZiuosiu i$ Cia, bet ta
prasme... Néra to, kad ¢ia kas mane risty, lygiai taip pat ta prasme... man atrodo,
kad as galiu iSvaZiuoti, kur as noriu ir kada as noriu, ir néra ¢ia taip, kad o, tu cia
turi pasilikt ir taip toliau. Ta prasme, bet as tq patj galvoju ir apie Lietuvq, kad as
irgi galiu ten grizti, kada noriu. Ten manes niekas, ta prasme, mangs ten niekas
nejpareigoja nei pasilikti, bet néra taip, kad kazkas traukty parvaziuoti. Nu dabar
vaziuoju dél galimybés studijuoti doktorantiiroje. Tai vaZiuoju dél galimybés, o ne
dél to, kad o, as noriu grizti j Lietuvq. Dél to, kad matai, kad yra galimybé kazkq
keisti, kazkq toliau daryti. Ta prasme pirmtakas toje srityje kazkuo biiti”.

Aptarta poziurj j tauting tapatybe galima paaiskinti pasitelkiant P. Wer-
bner (1999) ir N. Glick-Shiller et al. (2011) aprasyta kosmopolite tautinés
tapatybés dimensija. Viena vertus, kosmopolitiSkumas deklaruoja ir prak-
tikuoja atviruma bei imluma skirtingoms kulttrinéms patirtims, kitonis-
kumui. Taciau, kita vertus, nors ,kosmopolitai” gali atvirai ir intensyviai
saveikauti su skirtingy etniniy grupiy Zmonémis, reikiamu momentu jie
sureikSmina nacionaline ar etnine skirtj ir pabrézia priklausyma skir-
tingoms nacijoms ar etninéms grupéms (Werbner, 1999). Ju atvirumas
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,kitonisSkumui” ne visuomet reiskia iy skirtumy ignoravimga ir jy, kaip
socialinio instrumento ar socialinés tapatybés darybos resursy, ,,nevarto-
jima”. Sia prielaida iliustruoja Gintarés zZodziai:

,Vat, biina situacijy, kai man yra malonu sakyti, kad a$ esu lietuvé, nes mane tai

daro skirtinga i$ kity. (...). Ten man smagu yra atsakyti, kad as is Lietuvos, kad as
is tokios galbiit jiems egzotiskos salies”.

Apibendrinant lietuviy kilmés emigranty tautinés tapatybés ir piliety-
bés sampratas galima formuluoti keleta iSvady. Pirmos kartos emigrantai
tautine tapatybe suvokia kaip iSmoktq bruoza, kurio, daugumos nuomo-
ne, pakeisti negalima. Vaikystéje internalizuoti kultiriniai modeliai in-
formanty vadinami lietuviskumo iSmokimu, emocinis saistymasis su Lie-
tuva, apimantis atsiminimus ir neretu atveju nostalginius jausmus, yra
svarbiausi ir dazniausiai vieninteliai pirmos kartos lietuviy imigranty
tautinés tapatybeés darybos elementai. Turima Lietuvos Respublikos pilie-
tybé nesiejama su nacionaline tapatybe, atvirksciai, pilietiné nacionalinés
tapatybés dimensija yra eliminuojama i$ nacionaline tapatybe Zenklinan-
¢iy bruozy amplitudeés. Kitais Zodziais, pirmos kartos emigrantai silpnai
besisaisto su Lietuva kaip valstybe — per diskursyvines, simbolines ir rea-
lios veiklos praktikas savo valstybinj identitetq komunikuoja tik retais
atvejais. Pilietybe manipuliuojama kaip naudos turéjimo / neturéjimo ar
patogumo, saugumo uzsitikrinimo priemone. Ji nekei¢iama, nes ,netruk-
do” veikti vieSojoje erdvéje, taciau, jeigu susiklostyty aplinkybés ir Lietu-
vos pilietybé tapty klititimi pasilikti gyventi Anglijoje, dauguma infor-
manty Lietuvos pilietybés atsisakytu.

Dauguma antros kartos lietuviy kilmés emigranty pilietybe suvokia
kaip pagrindinj nacionalinés tapatybés bruoza. Lietuvos Respublikos pi-
lietybés turéjimas jiems reiskia buvima lietuviu/ve. Lietuvos pilietybeé yra
pagrindinis elementas, verciantis juos vadinti save lietuviais net ir tuo
atveju, kai tautiné saviidentifikacija néra tokia vienakrypté, kaip parasyta
pase.

Tautinés tapatybés sampratos (kuria remiasi dauguma antros kartos
emigranty) ambivalentiSkumas, integruojantis pozitrius, kad tapaty-
be galima priskirti, pasirinkti, pasikeisti, jgalina juos konstruoti dvi-
gubas arba transnacionalines — apjungiancias buvima ir lietuviu (-e), ir
anglu (-e) — tapatybes.

Vis délto Lietuvos Respublikos pilietybe antros kartos emigrantai su-
vokia greic¢iau kaip vaikystéje priskirta, bet ne pasirinkta bruoza. Tokia
»priskirta” pilietybé nerealizuojama buvimu pilie¢iu. Nacionaliné tapatybe,
konstruojama per ,priskirtg” pilietybe ir atsiminimus, kurie neturi itin
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ryskios nostalginés ar emocinés dimensijos, o apima asmeninés istorijos
dalj, padaro ja itin nepatvaria — retai bepatvirtinama diskursyvinémis
praktikomis, nepatvirtinama veiklomis. Turima Lietuvos Respublikos pi-
lietybé toleruojama, taciau laikinai — dél intensyvesnio ir gilesnio saisty-
mosi, buvimo savu (-a) ir namy jausmo dauguma Anglijoje uzaugusiy emi-
granty ketina arba noréty ja keisti j JK pilietybe. Ir nors jy saistymosi su
Anglija naratyvuose akcentuojama visy pirma akulttiracija, kaip labiau-
siai susiejantis su Salimi, kurioje gyvena, veiksnys, ketinimai pasikeisti
pilietybe ir motyvai ja keisti rodo ir valstybinio saistymosi perspektyvas.

Naratyvinés ir socialinés saistymosi su kilmés visuomene
ir priimanciaja visuomene konstravimo praktikos

Pirmos kartos emigrantai. Auksc¢iau aptarti duomenys leidzia daryti iSva-
da, jog formaliai pirmos kartos emigrantai saistosi su Lietuvos valstybe
per pilietybe, bet nenaudoja jos kaip nacionalinés tapatybés konstravimo
resurso. Tac¢iau su Anglija (ar JK) per pilietybe taip pat nesisaistoma. Su
Salimi, kurioje gyvena, pirmos kartos jauni emigrantai saistosi pasitelk-
dami jvairias naratyvines ir socialines praktikas. DaZniausiai naudoja-
mas naratyvines praktikas iSreiskia esminés sutvarkyto arba gero gyvenimo
savokos, reiskiancios pastovy darba, namus, vaiky socialinj gyvenima,
isipareigojimus bankui ir darbdaviams. Pavyzdziui, kaip pasakojo Sau-
lius, Anglijoje jis turi gerai apmokama darba ir nedidelj savo versla, gy-
vena nuosavame name, verslo reikalais bendrauja su daugeliu Zmoniy.
Informanto ZodZiais tariant, , Anglijoj dabar yra namas, mano darbas, yra toks
sutvarkytas gyvenimas”. ,Sutvarkytas gyvenimas”, anot Sauliaus, ,pririSa’
zmogy prie vietos, i$ kurios, laikui einant, darosi vis sunkiau istrukti, ji
néra lengva pakeisti:

7

,Gal ir noréCiau, daleiskim, ir iSvaZiuot, ir ten tos giminés, viska, bet ta vaiky visa
padétis neleidZia. Kad ir norétumém isvaZiuot, mes negalim iSvaZiuot. las pats
viskas, namas prasideda, turi savo namaq, tu jau nebegali. Kurie nuomuoja daleis-
kim ane, man blogai siandien, as susikroviau lagaminus, vaZiuoju pas mamaq i Lie-
tuvq. Viskas yra paskola, yra tavo darbo kontraktai, tu jy nepaimsi ir neiSmesi ir
neisvaziuosi. Jau tu esi kazkiek priristas ir tq visi puikiai Zino. Tu pasiémei namg,
viskas, tu esi priristas. Tu ji gali parduot, bet tau neiseis — siandien susidéjau ir
isvaziavau” (Saulius, verslininkas, 34 m.).

Kitas pavyzdys — Danguolé (31 m., valytoja mokykloje). Ji pagal darbo
sutartj dirba nepilng darbo dieng, menkai moka angly kalbg, jos bendravi-
mo ratg sudaro tik lietuviy kilmés emigrantai. Vis délto pasakodama apie
savo gyvenima Anglijoje daZnai vartoja Zodzius man ¢ia patinka. Patinka,
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nes Anglijoje lengviau gyventi. Lengviau Danguolei reiskia didesnes finan-
sines ir laisvalaikio leidimo galimybes.

Sie duomenys atskleidzia, kaip subjektyviai apibréziamas ,geras gyve-
nimas” formuoja pozityvias saistymosi su priimanciagja visuomene emo-
cijas, kuria namy ir buvimo savu (-a) jausma, prapleciantj priklausyma pri-
imanciajai Saliai ar lokaliai vietai Zenklinanciy kriterijy amplitude. Taciau
Sauliaus, Danguolés ir daugelio kity pirmos kartos emigranty didesnés
nei turétos Lietuvoje materialinés galimybés ir su jomis susijes kitoks gy-
venimas lemia tam tikra saistymosi rysius isreiSkianciy emocijy perskirs-
tymaq. Pozityviomis emocijomis saistantis su Anglija, nejauciama ypatingy
emocijy Lietuvai. Taciau neretai pozityvios emocijos naujai gyvenamajai
vietai (Saliai, miestui, rajonui ar pan.) egzistuoja greta nebuvimo savu (-a)
jausmo:

,Ne, nu néra taip, kad jau visai, jau, va ¢ia as jau sava, va man viskas paZjstama,

viskq as ¢ia sau galiu. Ne, néra taip, aisku, bet... nu neZinau, sakau, man tai ¢ia
patinka. AS nelabai verZiuosi j tq Lietuvq ir nelabai... kaip pasakyti... ne, nu... ne-
biity pas kq vaZiuot, as galéciau ir nevaziuot j Lietuvq (...). ,Nu neZinau, Lietuvai
man turbiit emocijy kazkokiy néra. AS nuvaziuoju j Lietuvq. Nu vat vaZiuoji ar ne,
man patinka vaZiuot kaip mes su masina. VaZiuoju namo, nu viskas gera, bet as
Zinau, kad tuose namuose dar kazkas gyvena, as negalésiu biiti ramiai. AS pabiinu
dvi tris dienas, as noriu Cia atgal. Jau as namo noriu, nu ir mane Cia traukia, ir
viskas”. (Danguolé, 31 m., valytoja mokykloje).

Tai, jog pozityvios emocijos, saistancios imigrantus su vieta, kurio-
je jie gyvena, yra atsiejamos nuo buvimo savu (-a) jausmo, iliustruoja ir
Gedimino pavyzdys. Pragyvenes Londone daugiau kaip dvylika mety ir
geresnj gyvenimq vadindamas pelke, kuri sunkiai beleidZia i3 jos istrukti,
Anglijoje savu jis nesijaucia:

~Man atrodo vis tiek, kq as Zinau, kur beeisi, vis tiek | tave taip neZiiirés kaip j

anglq. (.)[skirtis] jinai yra ir bus. Nebus, kad iSvis jinai pranykty, man atrodo (...)

,ne, ¢ia niekad, man atrodo, nesijausi... Cia gali praeit desimt mety, tai ¢ia nieko,

gali, man atrodo, ir dvidesimt trisdesimt mety praeis, vis tiek ne, ne, nebus ¢ia taip,

kad... jausies ten ar kq ar kaip anglas ar ne... man atrodo, kad tikrai taip nebus. Gal
vaikai vat, gal gal kitaip” (Gediminas, 32 m., vairuotojas).

Gediminui nesavumo jausma lemia vyraujantis neoficialus neigiamas
pozitris j migrantus ir su juo susijes jsitikinimas, jog anglai néra atviri
emigrantams. Emigranty nepriémimas suvokiamas kaip svarbiausias bar-
jeras, neleidZiantis jaustis savu Anglijoje.
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Bendravimo tinklai ir saistymasis su vieta

Taciau didelé dalis jauny pirmos kartos emigranty, pasakodami apie
savo jsigyvenimg Anglijoje, teigia mieste, rajone ar priemiestyje, kuriame
gyvena, besijauciantys savais. Vienas pagrindiniy kriterijy, lemianciy pri-
klausymo jausma, yra susikurti bendravimo tinklai. PavyzdZziui, Ingrida
(33 m., namy Seimininké) daug pasakojo apie gerus santykius su vieno i$
Londono rajony, kuriame gyvena, gyventojais ir kaimynais, didelj pazjs-
tamy rajono gyventojy rata. Nors didZioji jos pazjstamy Zmoniy dalis —
stinaus bendraklasiy tévai, galimybé su jais bendrauti palydint vaikus j
mokykla ar susitikus gatvéje suteikia Ingridai savumo, jsitraukimo j vietos
bendruomene jausma. Priklausymo neformaliai bendruomenei jausma le-
mia ir kaimyny, artimesniy ir tolimesniy, pripazinimas, kurj patvirtina
trumpi susédimai su jais kavai ir paciy emigranty pastangos perimti do-
minuojancius kulttirinius modelius: ,, mes kopijuojam anglus, tiesiog viska
darom kaip jie, elgiamés kaip jie, kalbam tiesiog ir kaip jie tomis frazémis.”
(Ingrida). Ingridos jsitikinimu, jy Seima ,80 procenty integravosi”. Ir ji
neabejodama sako, jog ju Seima namais laiko Londona: , AS... mes... niekada
nesakom, kad Lietuvoj miisy namai. Mes ¢ia gyvename, ¢ia miisy namai”.

Per sukurtus bendravimo tinklus su gyvenamaja vieta saistosi ir Lau-
rynas (20 m., darbininkas). Faktas, jog turi daug pazjstamy, su kuriais gali
pabendrauti gatvéje ar bare, zaisti futbola ar iSgerti bokalg alaus, Laury-
nui reiskia vietinés bendruomenés pripazinima, jsitvirtinimo ir buvimo
savy jausma: ,,éia as visus pazistu, ir mane visi pazjsta” (Laurynas, 20 m.,
darbininkas fabrike).

Savumo jausma Laurynui sustiprina ir subjektyviai suprantamas fi-
nansinis saugumas. Vaikinas stengiasi iSsaugoti turima darba fabrike,
taciau prarasti jo nebijo, nes yra jsitikines, jog rasty kita darba. Pagal
kontraktg fabrike dirbdamas penkiolika dieny per ménesj, Laurynas
neretai ieSko papildomo darbo ir daZzniausiai jo gauna, nes, jo ZodZiais,
,mane jau visi pazjsta”. Emigranty jsitraukimo j vietos bendruomene
problemos kontekste jdomu pastebéti tai, jog vietoje, kurioje jis gyve-
na, nemaza gyventojy dalj sudaro lenkai ir kiti i§ Ryty Europos kile
imigrantai. Pagrindinis Zmoniy, su kuriais Laurynas bendrauja ir dirba,
ratas yra lenky kilmés imigrantai. Su jais vaikinas kalba lenky kalba. Tai,
jog visas gyvenimas vyksta pakankamai uZdaroje bendravimo, darbo
ir gyvenimo teritorijoje, netrukdo Laurynui jaustis ir sakyti esant savu
Anglijoje. ,Ryty europietiSkumas”, jgijes svarbaus savas / svetimas riby
braizymo kriterijaus statusa vietinéje bendruomenéje, tampa sékmingo
tapimo jos nariu svertu.
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Taciau Laurynui prireikia laiko pagalvoti atsakant j klausima, kur yra
namai. Atsakyme susilieja namai kaip vieta, kurioje jis gyvena, ir vieta, ku-
rioje yra gimes ir auges. Bandydamas i5bristi i$ tokios egzistuojancios, bet
lyg priestaraujancios kasdienei logikai situacijos, jis kalba apie pirmus ir
antrus namus:

Namai? Vieta, kur gyveni. O namai — tai kur auges, kur gimes, auges ir uZauges,

yra namai, jo... Kur gyvenau va, kur augau pas tévus, kur kiles as, tai yr nama.

(...). O ¢ia yra tiesiog namai, kur gyvenu. Tiesiog gyvenu. (...) kaip sakant, Lietu-
voj pirmi namai, o ¢ia antri namai”.

Informanty naratyvai, atskleidZiantys, jog i$ tiesy dauguma pirmos
kartos emigranty gerai pazjsta tik rajona, kuriame gyvena ir i$ kurio
kazkur judeéti neturi didelio noro, pabrézdami, jog jie yra i X—o, pasako-
dami apie susikurtus socialinius tinklus, retai iSeinancius uZ gyvenamo-
sios vietos riby, buvimo savu jausma, kylantj i$ jvairiy dalyvavimo vietos
bendruomenéje formy, namy jausma, rodo ryskeéjancia vietos identiteto
dimensija, o kartu ir jauny pirmos kartos emigranty saistymosi su prii-
manciaja visuomene specifiSkuma — saistomasi ne nacionaliai, o fragmen-
tuotai, pasitelkiant vos keletg priklausymo vietai ar vietos bendruomenei
konstruojanciy praktiky.

Apciuope pagrindinius pirmos kartos emigranty saistymosi su pri-
imancigja visuomene buidus, taip pat ieSkojome atsakymo j klausima,
kaip Sie informantai saistosi su Lietuva. Kaip atskleidé miisy infor-
manty pasakojimai, neretai pakankamai glaudy jauny pirmos kar-
tos imigranty ekonominj ir socialinj susisaistyma su priimanciosios
visuomenés bendruomene lydi fragmentiski ir susvetiméje rySiai su
Lietuva.

Misy tyrime dalyvavusiy pirmos kartos emigranty, jauny, daugiau
nei SeSerius metus Anglijoje gyvenanciy ir sékmingai besisaistanciy su
visuomene, kurioje gyvena, informanty pasakojimuose net ir emocinis
rySys su tévyne / namais ar nostalgija jai, kurie literattiroje minimi kaip
itin daZnai vartojami,o neretai ir svarbiausi imigranty tautinio identiteto
darybos démenys (Kuznecoviené, 2011), reiSkiami itin santtiriai: , NeZinau,
Lietuvai man turbut emocijy kazkokiy néra” (Danguoleé).

Kitg tipinj misy tyrime dalyvavusiy pirmos kartos emigranty saisty-
mosi su Lietuva btida iliustruoja Gedimino Zzodziai. | klausima , Kas Jus
sieja su Lietuva?” Gediminas atsako: , Nu nieko néra, kas priristy, nes, matot,
neturiu nei namy Lietuvoj, nei jokiy bizniy, tai niekas ir nerisa is tikryjy, jeigu
taip pasakius, tik kas, kad mama likus, sesuo tenais, seserys irgi”. Dazniausiai |
Lietuva vykstama vieng ar du kartus per metus aplankyti tévy ir giminiy.
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Saistymasis per giminiSkuma daugumai iy informanty yra vienintelis
rysio su Lietuva iSlaikymo budas.

Taciau kitus nei auksciau aprasyti saistymosi kelius ir nacionalinés ta-
patybés konstravimo resursus renkasi tie pirmos kartos emigrantai, kurie
savo buvimg Anglijoje suvokia kaip laikina, kelia sau viena tiksla — su-
kaupti Anglijoje reikiama suma pinigy ir sugrijzti j Lietuva:

, Siaip ateiti galvoju i§ tikryjy su Lietuva, neZinau, gal kokig... gal koki i$ tikryjy

neaisku, kaip ¢ia pasakius, nes nu galvojam dar kokj deSimt mety pabiit...” (Kris-

tina, 22 m., darbininké).

Skirtingai nei kiti pirmos kartos emigrantai, Sie informantai pasizymi
aktyviu saistymusi su kilmés visuomene, taciau jy, palyginti su auksciau
aprasytaisiais, akulttiracijos procesas yra Zymiai komplikuotesnis. Anot
M. Thapano (2005: 32), imigranty atsinestos socialinio pasaulio suvokimo
ir interpretacijos kategorijos, mastymo bei elgesio stereotipai (pvz., habi-
tus, kalbant Bourdieu sagvokomis), dominuojantys juy prigimtinés kulttros
modeliai ir idéjos konstruoja tam tikra prizme, per kuriq imigrantai pati-
ria bei vertina gyvenima naujoje Salyje. Sie stereotipai bei habitualizuoti
elgesio modeliai, nors ir socialiai sukonstruoti tam tikrame specifiniame
kontekste, islieka tarpininkais interpretuojant imigranty patirtj ir naujoje
visuomenéje — t. y. Zmogus yra linkes dar ilgg laika naudoti tuos pacius
jirankius ir resursus galvodamas ir suvokdamas supantj pasaulj net ir tuo-
met, kai Sis yra pasikeites. Todél dazniausiai savo pozitirj bei santykj su
naujos Salies tradicijomis Sie informantai apibtidina pasitelkdami savoka
svetimas:

Nes nu vis tiek ¢ia Zmonés yra... vis tiek Lietuvoj jau savi tie Zmonés, o Anglijoj
vis tiek jau savq kultiirq jie turi, o mes vis tiek savo, nebent, nu kaip pasakyt, emi-
granty jie ne taip mégsta, kaip situs jau...” (Kristina, 22 m., darbininkeé).

Internalizuoti kulttriniai modeliai, emigranty suprantami kaip stabi-
lts ar net paveldeti, jy kultiiring inkorporacija apriboja kasdienes saveikas
apibrézianciy normy pazinimu ir vartojimu. Kaip pasakojo Kristina:

A8 jsilieju tiek, kiek reikia man... kiek as galvoju, kad man reikia tam — darbo
paieskose, kai nelaimeé atsitinka, ten paklaust ir panasiai, ir tiek, o daugiau kazkaip
nelabai as ir noro turiu Cia jsiliejinéti j tq kultiirq visq. Tiek, kiek man reikia, kad
isgyvenciau, kai béda atsitinka, kad islipciau is tos bédos, ir tiek. (...) man Sirdy vis
tiek Lietuva, kad ir kaip bebiity, as sava nesijauciu ¢ia”.

Kita vertus, kulttriniy skirtumy suvokimas, iSryskindamas savas /
svetimas ribas, tuo pat metu kelia klausima ir skatina vietos ar bendruo-
meneés, kurioje emigrantas jauciasi savas, paieskas. Saves jtvirtinimas,
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atsiribojant ir remiantis j tautine / etnine tapatybe, galbut yra viena prie-
zasCiy, skatinanciy imigranty transnacionaluma arba iSsaugomus bei
palaikomus rySius su kilmeés visuomene (Portes, 1999, cit. i Kuzneco-
viengé, 2011: 100). Transnacionalizmo apraisky Siy emigranty veiklose ga-
lima apciuopti nemazai. Pavyzdziui, Gediminas turi gera pastovy darba
Anglijoje, yra jsigijes nuosava btista, vaikai lanko mokyklg, Zmona taip
pat turi pastovy darba. Taciau, kad ir stabiliai Gediminas jsitraukes j
socialinj-ekonominj priimanciosios visuomeneés gyvenima, jo rysiai su
Lietuva taip pat intensyvis. Lietuvoje informantas turi nama, buta, j
Lietuva griZta per visas Sventes aplankyti giminiy, o per televizija Zituri
lietuviskas programas.

Taciau, kaip atskleidzia tyrimo duomenys, ne fiziniai sugrjzimai j Lie-
tuva, o emocinis saistymasis yra svarbiausias pirmos kartos emigranty,
savo gyvenima Anglijoje matanc¢iy kaip laiking, tautinés tapatybés da-
rybos elementas. Sj teiginj iliustruoja ir $iy informanty namy samprata.
Dauguma tyrime dalyvavusiy Lietuvoje uzaugusiy informanty atmeta
namy kaip vietos, kurioje gyvenama, sampratg. Namai jiems yra gimtiné,
vieta, kuriai suteikiama itin didelé emociné ir simboliné reikSme.

,Nu, ¢ia ne, ne namai. Vis tiek vaZiuoji kazkur, sakai, — namo vaZiuojam, cia
grizti, bet vis tiek Lietuva namai. Kur, sako, vaZiuoji — namo” (Kristina).

Pavyzdziui, Kristinai namai — tai Seima, kurios ilgisi ir su kuria
bendrauja kiekviena diena per programa ,Skype”, tévy sodyba, ja su-
panti gamta. | namy ir Seimos savoka telpa ir Lietuvos samprata. Ji
néra platesné nei gimtiné ar tévy namai. Su taip suprantama Lietuva
Kristina saistosi jausdama nostalgija, romantinius ilgesio jausmus,
isivaizdavimais:

, Net nemoku paaiskinti... man Lietuva asocijuojasi — mano tévai Siauliuose turi
namq ir butq, tai va ta sodyba man yra neZinau dél ko Lietuva, ir as jsivaizduoju tq
miisy sodybq, tas visas vasaras tenais, tuos darzus, tas uogas, tuos obuolius, tven-
kinj, tai va man namai, neZinau, kodél man namai asocijuojasi su krastovaizdZiui,
gal Zeme ta pacia, tuo paciu namu, neZinau, kodél”.

Antros kartos emigrantai. Anglijoje uzauge informantai savesne Salimi
laiko Anglija. Savumg ju atveju nulemia ,Zinojimas, kaip reikia daryti”, arba,
kitais Zodziais tariant, lengvas Salies, kurioje jie gyvena, kulttuiriniy kody
nuskaitymas ir habitualus vartojimas bei elgesio modeliy nuskaitymo
Lietuvoje praktikos trikumas:

JJau Zinau, kaip ¢ia viskas vyksta. O vat, sakau, Lietuvoj jau as nesu sava, nes

as griztu, as nebezinau, kur kas yra ir kaip reikia daryti. O as ¢ia nueinu, as ¢ia

laisvai jaucivosi, as Zinau, kur nueit, kq pasakyt. Man ¢ia yra laisviau, man Cia
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yra patogiau negu Lietuvoyj. (...) Tikriausiai vat kad Cia jau visas mano gyvenimas
yra, jau nuo pat trylikos mety susistates, tai... Tai vat tas ir yra mano” (Gryteé,
kirpéja, 21 m.).

Bene stipriausias antros kartos emigrantus su Lietuva siejantis saitas
yra vaikystés prisiminimai:

,Memories... atmintis Lietuvos, tai Zinai, kur tavo atmintis, kai nors ir, nors ir

septyni metai, ¢ia yra daug atminciy ir Zinai, ty pirmy atminciy ir dél to jauciuo-

si, kad as vis dar kazkiek esu lietuvé, nes ten kazkiek uzaugau, kazkiek atbuvau,

kazkiek mokinausi ir dél to as jauciuosi lietuvé” (Aisté, 21 m., architektiiros

specialybés studenté).

,Gal prisiminimai [saisto su Lietuva] kazkokie, va, pavyzdZiui, kai atostogy griz-
davau, kaip biidavo faina. Tai tikriausiai tai tik tie ir va gal kad dar mociutés yra
likusios” (Gryté, 21 m., kirpéja).

Tacdiau skirtingai nei rodé anksciau atlikty tyrimy duomenys (Kuz-
necoviené, 2009a, 2009b), kuriuose dalyvavo vyresni emigrantai, Angli-
joje uzaugusiems informantams atmintis neturi itin stiprios nostalginés,
emocinés ar romantinés dimensijos. Greiciau atmintis suvokiama kaip
asmenineés istorijos dalis, biografijos faktas.

Dar vienas budas, kuriuo antros kartos Lietuviy kilmés emigrantai
saistosi su Lietuva, yra sugrjzimai j Lietuva. Taciau, kaip rodo informan-
ty pasakojimai, vizitams j kilmés Salj Sie emigrantai suteikia skirtingas
reikSmes. Vieni sugrjzimus j Lietuva vadina atostogomis ir vertina tik
kaip puikiai praleista laika, kiti j Lietuva vyksta itin retai ir keliones j
Lietuva suvokia kaip pagarba tévams, kuriems sugrjzimai j Lietuva kelia
nostalgijos jausmus.

Nors, mastydami apie tai, kas juos saisto su Lietuva, dauguma antros
kartos emigranty informanty minéjo ir lietuviy kalbos mokéjima, taciau
kalba konstruojant ir pasitvirtinant lietuviskuma néra tokia svarbi kaip
jau aprasyta pilietybé, ismokimas ar tévy kilme.

Silpniau lietuviy kalbg mokantiems imigrantams, skirtingai nei ap-
raSytu auksciau atveju, lietuviy kalba tampa Zenklu, patvirtinanciu ju
dviguboje tautinéje tapatybéje buvima anglu (-e), o ne lietuviu (-e). Kri-
tiSkos Lietuvoje gyvenanciy giminaiciy ar kity Zmoniy, su kuriais in-
formantai bendrauja lietuviy kalba, reakcijos, pabréZiancios kalbos ne-
mokéjima, skatina ne tik neigiama lietuviy kalbos gebéjimy vertinima,
bet ir iy gebéjimy lyginima su angly kalbos gebéjimais. Lietuviy kal-
bos nemokéjima informantai lygina su puikiu angly kalbos mokéjimu ir
pastaraji pavercia bene svarbiausiu buvimo anglu (-e) ir saistymosi su
Anglija kriterijumi:
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~Man atrodo, kas padaro mano anglu, yra kalba. Dél visa ko, man atrodo, as geriau

kalbu angliskai, as galiu ii, viskq iStarti geriau, Zinai, as skaitau daugiau angliskai,
jeigu as, pavyzdziui, jeigu as einu j bibliotekq, as galvociau, ar geriau lietuviskq
knyga paimti skaityti, ar angliskq. Iskart galvoju — geriau angliskq, neZinau, visi
visi draugai angliskai ir anglai, tai galiu kalbét su jais (pauzé), man atrodo, dél to”
(Povilas, 34 m., elektroninés jrangos montuotojas).

Trumpai apZvelgiant pirmos ir antros kartos emigranty saistymosi su
kilmés visuomene ir priimanciaja visuomene ypatumus, galima daryti
tokius apibendrinimus. Pirmos kartos emigrantai su priimanciagja visuo-
mene nesisaisto nei nacionaliniu, nei pilietiniu identitetu. Su visuome-
ne, kurioje gyvenama, tapatinamasi greiciau kaip su vieta. Vieta kuriama
pasitelkiant tam tikrus, kalbant Jonathano Freedmano (1996) kategorijo-
mis, ,gyvenimo stiliaus” resursus, jvardijamus savokomis ,sutvarkytas
gyvenimas”, ,geras gyvenimas”, sukuriant specifinius socialiniy saveiky
rysius, konstruojant priklausymo bendruomenei, ,buvimo savu (-a)” ir
namy jausma.

Antros kartos lietuviy kilmés emigranty saistymosi / nesisaistymo
su kilmeés ir gyvenamaja visuomene budy jvairovéje pakankamai ryski
ir kosmopolitiSkumo dimensija. PoZitiriai, tautinéje tapatybéje jzvelgian-
tys kitoniSkumu grindziamos socialinés skirties darybos galimybes, tau-
tiniy, o ne bendrazmogisky vertybiy puoseléjima ir jpareigojanciy saity,
sudaranciy barjerus teritorijy ribas istrinanc¢iam mobilumui, kirima, lei-
dzia kalbéti apie kosmopolitiSkumu grindziama pozitrj j valstybinius ir
nacionalinius saistymusis.

Isvados

Atsakant j klausima, kokie resursai pasitelkiami komunikuojant, re-
prezentuojant, darant ir palaikant imigranty valstybinj (pilietinj) ir na-
cionalinj identitetus, kaip ju saistymosi krypéiy ir resursy pasirinkimus
lemia transnacionalumu apibréziami kontekstai, kaip ir kokius identite-
tus, iSreiskiancius juy saistymosi ir priklausymo rysius su kilmés Salimi
ir priimancigja Salimi, emigrantai konstruoja, galima formuluoti keleta
iSvaduy.

Pirmos kartos jauni emigrantai tautine tapatybe suvokia kaip iSmok-
ta, kaip bruoza, kurio, daugumos nuomone, pakeisti negalima. Vaikystéje
internalizuoti kultiiriniai modeliai, informanty vadinami lietuviskumo is-
mokimu, emocinis saistymasis su Lietuva, apimantis atsiminimus ir ne-
retu atveju nostalgijos jausmus, yra svarbiausi ir dazniausiai vieninteliai
pirmos kartos lietuviy imigranty tautinés tapatybés darybos elementai,
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iSrySkinantys fragmentuota nacionalinj identiteta, reiSkiama etnifikuotu,
itin siaurakrypciu saistymusi su kilmés Salimi.

Informanty naratyvai, atskleidziantys daugumos pirmos kartos emi-
granty saistymasi su priimanciaja visuomene per susikurtus socialinius
tinklus, daZniausiai apimancius kaimynystés bendravimo formas, ,bu-
vimo savu” jausma, kylantj i§ dalyvavimo vietos bendruomenéje budy,
bei ,namy” jausma, leidzia kalbéti apie vietos identitetq, o kartu ir jauny
pirmos kartos emigranty saistymosi su priimanciaja visuomene specifis-
kuma: saistomasi ne nacionaliai, o fragmentuotai, pasitelkiant vos keleta
priklausymo vietai ar vietos bendruomenei konstruojanciy praktikuy.

Antros kartos imigranty tautinés tapatybés sampratos yra ambivalen-
tiskos, apjungiancios i$ pirmo zvilgsnio nesuderinamus elementus. Tauti-
né tapatybé suvokiama ir kaip priskirta, ir pasirenkama, ir pasikei¢iama.
Tokios sampratos pasirinkima (ar susiformavima) paaiskina daugiakul-
turinis Londono kontekstas ir transnacionaliné erdve, kurioje jie veikia. Ji
igalina ir legitimuoja dvigubos tautinés tapatybeés, iSreiskianc¢ios buvima ir
lietuviu/ve, ir anglu/e, konstravima ir pasalina jos naudojimo klittis. Ta-
¢iau, lygindami kasdieniy saveiky reikSmiy zinojima Lietuvoje ir Angli-
joje, dauguma antros kartos imigranty teigia besijaucia daugiau anglai
negu lietuviai.

Antros kartos lietuviy kilmeés imigranty saistymosi / nesisaistymo su
kilmés ir gyvenamaja visuomene budy jvairovéje pakankamai ryski ir
kosmopolitiSkumo dimensija, iSryskinanti fragmentuota ,jSakninto” kos-
mopolitizmo identitetq. Pozitiriai, tautinéje tapatybéje jzvelgiantys kitonis-
kumu grindZiamos socialinés skirties darybos galimybes, tautiniy, o ne
bendrazmogisky vertybiy puoseléjima ir jpareigojanciy saity, sudaranciy
barjerus teritorijy ribas iStrinan¢iam mobilumui, kirima, leidZia kalbéti
apie kosmopolitiSkumu grindZiama poZiurj i valstybinius ir nacionali-
nius saistymusis.
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Vytis Ciubrinskas

Ivadas

Siuolaikinis globalizuotas pasaulis daZniausiai pavadinamas postmoder-
nia socialine realybe, tad tenka perziaréti modernybe kaip jo sampratos
svertg keliant klausima, kas nauja iSryskéja transformuojantis buvusioms
tradicinéms, kolonijinéms ir komunistinéms visuomenéms. Globalizaci-
jos ir vis gausesnés gyventojy dalies tarptautinés migracijos salygomis
pavymui kolonijinio ir komunistinio reZimy Zlugimo pokolonijinése bei
posocialistinése visuomenése atsiranda daug socialinio netikrumo ir ne-
pasitikéjimo , kolektyviniais dariniais” bei socialinémis institucijomis, ir
tai skatina ne tik jvairiy alternatyviy socialiniy judéjimy atsiradima, bet
ir vadinamuyju alternatyviy visuomeniy kurimasi. Tokiy ,visuomeniy”
pavyzdys — ne tik imigranty anklavai diasporose, bet ir socialinés frag-
mentacijos procesy patmeéjimas apskritai.

Galima sakyti, kad tokiems fragmentacijos procesams salygas i$ dalies
sudaro vis labiau populiaréjanti valstybiy daugiakultairiSkumo politika —
kultary skirtingumo pripazinimas formuojant nacionaliniy valstybiy
politikas. Viena vertus, globalizacijos salygomis lojalumas nacionalinéms
valstybéms tampa kultiiriSkai fragmentuotas dél daugiakultiiriSkumo,
kita vertus, pati valstybé dél pasaulinio kapitalo galios poveikio, toly-
dzio vis labiau veikianc¢io nacionalines reprodukcijos salygas, ir vis la-
biau biidama orientuota j tarptautinius kapitalo srautus, atsyja nuo tautos
(Friedman, 2004: 77-78). Tautiné valstybé tampa fragmentuota, nes ji ima
priminti jvairiy grupiy asociacija, o ne tautai kaip visumai atstovaujan-
ti institutg, ir visos regioninés, imigrantinés bei ciabuviy / autochtony
mazumos tampa Sio besikei¢iancio valstybés vaidmens veikimo objektu
(ibid., p. 78).

Tada turim tokias fragmentacijos formas, kurias taikliai nurodo J. Fried-
manas, kaip nacionalinio identiteto fragmentacija, pasireiSkianti regiony
separatizmu, autochtony (vietiniy gyventoju) savojo identiteto sureikSmi-
nimas bei migranty identiteto iSkélimas. Butent pastaroji fragmentacijos
forma ir yra miisy démesio centre.
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Kadangi, kaip minéta, pokolonijinés ir posocialistinés transformacijos
procesai atveré kelia neregétam iki tol gyventoju mobilumui ir migracijai,
tam tirti yra nusistovéjes transnacionalizmo terminas, kuris, apimdamas
mobilumo situacijose atsidiirusiy Zmoniy deteritorializacija ir valstybés
riby reik§més sumenkéjima (Europos Sajungos pavyzdys buty pats is-
kalbingiausias), yra taiklus norint apc¢iuopti ir problematizuoti migranty
identitetg. Akivaizdu, kad Siuolaikiniame pasaulyje kylantys migracijos,
deteritorializacijos ir daugiakulttiriSkumo procesai apima ir naujas loja-
lumo valstybei, o migranty atveju lojalumo abiem - tiek kilmes, tiek pri-
imanciajai — valstybei formas.

Bene akivaizdziausiai migranty identiteto konstravimas ir lojalumas,
atrodyty, turéty vykti jiems saistantis per kilme ir ,prigimtines Saknis”,
t. y. panaudojant etninius resursus, taciau vélgi globalizacijomis saly-
gomis, kai visi kolektyviniai identitetai, neiSskiriant né pamatiniy, prie
kuriy galétume priskirti etninj, susiduria su jy testinumo kulttrine ir
vertybine prasme nebeuZtikrinanciais kosmopolitizmo ir pan. isSukiais,
kyla klausimas, kas saisto migrantus tarpusavyje ir su valstybémis (tiek
kilmeés, tiek priimanciaja).

Atsakymo ieSkosime pasitelkdami atvejo analize — lietuviy imigrantus
Cikagoje.

Misy atliktas tyrimas (2013 mety vasario—kovo ménesiais) apéme
skirtingus Cikagos miesto mikrorajonus bei priemies¢ius, tokius kaip
Lemontas, kur buvo atliktas vieno ménesio trukmeés antropologinis lau-
ko tyrimas - atlikti stebéjimai, pokalbiai, interviu bei fokusuoti inter-
viu i$ viso dvylikoje viety (site): dvejose etninése Sestadieninése mo-
kyklose, verslo klube, dvejose baznyciose, kuriose vyksta lietuviskos
pamaldos bei parapiné veikla, dviejuose etninés veiklos centruose, tri-
jose lietuviy imigranty jsteigtose jmonése ir dviejuose lietuviskuose
restoranuose-kavinése. Etnografinis tyrimas vyko tarp jauny imigranty
i§ Lietuvos bei lietuviy kilmés asmeny, gimusiy JAV. Pagrindinis pasi-
telktas metodas (Salia stebéjimy ir dalyvaujanciojo stebéjimo) buvo pu-
siau strukttiruoti bei giluminiai interviu. Jy atlikta su 30 asmeny jvairio-
se ju darbo, poilsio ar su informantu susitartose vietose pacioje Cikagoje,
daugiausia Gage Park ir centrinéje dalyje bei Cikagos priemies¢iuose,
daugiausia Dariene ir Lemonte.

Siame skyriuje keliame tiksla, remiantis transnacionalizmu kaip mi-
gracijos tyrimy teorine prieiga bei empiriniy tyrimy rezultatais, pa-
teikti pirmine naujyjy — trecios bangos lietuviy imigranty Cikagoje so-
cialinio-kultirinio identifikavimosi panorama. Sioje panoramoje kaip
vienas ryskiausiy akivaizdus Siuolaikiniy iSeiviy i$ Lietuvos tankiausiai
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gyvenamuosiuose rajonuose — Willow Brook, Naiperwille, Woodridge,
Darien, Lemont ir kt. pietvakariy Cikagos priemiesc¢iy rajonuose etninis
saistymasis. Sie rajonai, kartu su ankstyvesniyjy lietuviy imigranty ap-
gyvendintais Cikagos miesto mikrorajonais — Market Park, Brighton Park
ir kt., kuriuose tebesikoncentruoja bent jau dalis etninés veiklos, santykinai
galéty buti jvardyti kaip etninés lietuviy bendruomeneés veikimo zona.

Pagal lauko tyrimo Cikagoje etnografine medZiaga, sukauptg remian-
tis antropologine migraciniy procesy tyrimo metodologija, ir bandysime
nustatyti jauny Lietuvos Respublikos pilieciy ir (arba) lietuviy kilmes
imigranty saistymosi trajektorijas. Daugiausia démesio skirsime jungtims,
tiek saistancioms tarpusavyje (su etniniais bendrakilmiais i§ Lietuvos ir
su Amerikos lietuviais), tiek su kitomis (kitos etninés kilmeés) grupémis
bei su pagrindine visuomene.

Lietuviy imigrantai JAV

Kaip Zinia, lietuviy imigranty JAV banguy ir karty jvairove yra didziule.
Kadangi imigracija j $ig Salj intensyviai vyksta su tam tikrais pertrikiais
jau maziausiai pusantro Simto mety, galime tvirtai Snekéti apie mazy ma-
ziausiai keturias lietuviy kilmés Zmoniy kartas Amerikoje. Jie priklauso
vienai kuriai nors i$ trijy migracijos i$ Lietuvos banguy.

Pirmoji ekonominés migracijos, pradedant XIX a. septintuoju ir baigiant
XX a. ketvirtuoju deSimtmeciu, banga apima mazy maziausiai keturias kar-
tas. Jos etnine tapatybe, kaip tvirtina Amerikos lietuvé antropologé Liucija
Baskauskas (1981), palaiko didZiavimasis esant ,tam tikru mastu lietuviais™
Net pravardziuojami luganais — Sitaip, uzuot sake Lithuanian-Americans, juos
daznai vadina vietiniai amerikieciai (patys jie labiau mégsta santrum-
pa Liths), visi mano pateikéjai pabrézé, kad didZiuojasi esa lietuviai (,I am
proud to be Lithuanian”). Siandien i$ $ios bangos yra susiformaves lietuvis-
kyjy amerikieciy (Lithuanian—Americans) branduolys, neretai save apibre-
ziantis kaip ,[esu] pirmiausia amerikietis , o lietuvis — visada” (I am Ame-
rican first but Lithuanian always”).

Antroji — Antrojo pasaulinio karo — politinés migracijos banga zinoma
kaip prieglobstj DP (Displaced Persons Camps), politiniy pabégeéliy stovy-
klose nuo naciy iSvaduotoje Vokietijoje suradusiy nuo komunistinio rezi-
mo Ryty Europoje pabégusiy, véliau persikelusiy j JAV ir kt. Vakary Salis,
migranty banga. IS apytikriai 30 000, jsiktirusiy JAV, apie 12-15 tukst. ap-
sigyveno Cikagoje (Kucas, 1975). Nors su kiekviena nauja karta vis stipre-
jantys saitai su prieglobstj suteikusia Salimi galop priverté didZiaja dalj
Siai kategorijai priskiriamy imigranty — dipuky (pavadinimas kiles nuo DP
stovykly) — pajusti tvirta rysj su Amerika kaip , antraja tévyne”, vis délto



70 VYTIS CIUBRINSKAS

tautiskumas jiems buvo fiksuota, duota ir nekintama kategorija, ir jai jie
liko istikimi. Juy patirtis DP stovyklose pasidaré socialinés atminties Salti-
niu vélesnéms kartoms ir tapo iSbandymu, ka reiskia gyventi Salyje (pvz.,
JAV), i$ tikro netampant jos dalimi. Tai buvo patirtis, mokanti gyventi
visuomeneéje, kuriai i$ tikryjy nepriklausai. Jie tiesiogiai siejosi su Lietuva
kaip tévyne ir dar labiau — kaip tautine valstybe. Bitent Sitokiu gyven-
senos modeliu buvo remtasi jsikiirus Jungtinése Valstijose. Ilgainiui di-
pukai, ypac antroji ir trecioji Amerikoje gimusi karta, susiktiré Amerikos
lietuviy (angl. Lithuanian-Americans) tapatybe ir ju diasporinis identitetas
pasiZzymi dvigubu lojalumu - tiek Lietuvai, tiek JAV.

Trecioji banga prasidéjo XX a. devintojo deSimtmecio pabaigoje ir
ypac paspartéjo paskelbus Lietuvos nepriklausomybe. Tai ekonominiy
imigranty banga, iki Siol susidurianti su imigranto gyvenimo sunku-
mais, nes jie pradzioje buvo pazenklinti tarybuky etikete — tai antrosios
bangos imigranty terminas naujai atvykstantiesiems ir neva sovietinio
reZimo paZenklintiesiems zZymeéti. NemaZza jy dalis yra smukteléje soci-
alinio statuso atzvilgiu palyginti su Lietuvoje turétu, prarade socialinés
apsaugos garantijas ir tebegyvenantys JAV ,be popieriy” t. y. nelegaliai.
Ievos Kripienés duomenimis, imtais i$ JAV imigracinés statistikos metiniy
suvestiniy, dalis tebesanciy nelegalaus migranto statuse — apie 25 tuikst. —
legalizavosi 2001-2010 m., apie 1300 buvo deportuoti arba patys grizo i
Lietuva (Kripiené, 2012: 26). Tai dideli skaiciai, palyginti su tuo, kad, Dai-
vos Kuzmickaités duomenimis, 1988-2000 m. laikotarpiu naujuju lietu-
viy imigranty Cikagoje buvo priskaic¢iuojama iki 20 takst. (Kuzmickaite,
2004: 76). Taip pat paZymétina, kad darbo rinkoje naujieji imigrantai is
Lietuvos konkuruoja su kitais imigrantais (daugiausia i$ Vidurio ir Ryty
Europos), tad ,naujieji lietuviai” palaiko esamus ir kuria naujus giminys-
te, kaimynyste ar draugystés rysiais grindziamus socialinius tinklus, kad
uzsitikrinty pragyvenima. | minétus tinklus, neretai kertancius etnisku-
mo ribas ir tampancius transetniniais, jtraukiami imigrantai i$§ buvusio-
jo sovietinio bloko Saliy: rusai, ukrainieciai, lenkai ir kt. Sie socialiniai
tinklai daznai apima misriy vedyby imigrantus ir remiasi i$ dalies paciy
patirta arba jaunosios kartos i$ tévy ar kity vyresniyjy perimta buvusia
bendra socialistinio gyvenimo socialine ir ekonomine patirtimi.

Trec¢ios bangos lietuviy imigranty tyrimai JAV (Ciubrinskas, 2009,
Kripiené, 2012) bei pacioje Cikagoje (Kuzmickaité, 2003, 2004) rodo glo-
balizacijos ir transnacionaliniy procesy poveikj posovietiniy imigranty
identitetui ir lojalumui valstybei(éms), darant prielaida, kad imigrantams
naujoje Salyje atsidiirus etninés mazumos padétyje keiciasi — fragmentuo-
jasi — ju identitetas. Remiantis transnacionalizmo ir daugiakulttiriSkumo
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dimensijomis, konstruojami tam tikri diasporomis bei socialiniu tinklu
grindZziami saitai ir nauji lojalumai valstybei (-éms).

Tad musy démesio centre atsiduria posocialistiniy lietuviy imigran-
ty Cikagoje saitai tarpusavyje, su kitais imigrantais bei su pagrindine
visuomene. Kokie ju jsipareigojimai kilmeés Saliai ir kokie gyvenamajai
valstybei? Kaip lokalis ir translokaliis socioekonominiai kontekstai kuria,
formuoja bei kei¢ia Cikagos imigranty saistymusis ir lojalumy bei pri-
klausymuy jvairove?

Atsakant j Siuos klausimus galima pradéti nuo to, jog Sie imigrantai,
nors ir gyvendami lokaliai, miisy atveju, — Cikagoje, gali biiti supranta-
mi transnacionaliai, kadangi jie yra paveikti ,naminés inkultaracijos”, t. y.
savo kilmés Salyje jkulttirinty Zinojimo modeliy bei elgesio budy, sujung-
ty i tam tikra identiteto modelj, kurj, tikétina, gali buti , atsiveZe | Ameri-
ka”. Tokia ,transplantuota”, ar ,,persodinta” i§ svetur, kulttriné tapatybe
zymi ribota integracija ir lokaly gyvenima, tuo pat metu prisilaikant sve-
tur (musy atveju — sovietinéje bei posovietinéje Lietuvoje) sukurto mo-
delio. Todél, nors is $iy imigranty gali buti tikimasi, jog jie bus uzsidare
vietinése Cikagos etninése bendruomenése arba priesingai — pasinére i
Sio megapolio daugiakultiirinio gyvenimo btida ar net visiskai ,,istirpe”
didziojoje Amerikos visuomenéje, nelyginant amerikietiSkame ,tirpstan-
¢iame katile”, miisy tyrimai atskleidZia ka kita. Imigrantai kuria ir perku-
ria rysius tarp ,saviskiy” perZzengdami etnines ribas ir jsitraukdami tiek j
vietinius, tiek j transatlantinius transetninius socialinius tinklus.

Posocialistiniy imigranty jsivietinimas Cikagoje
ir transnacionalizmas

Pazymeétina, kad posocialistinés migracijos socialiniai tinklai yra ki-
tokie nei iki tol buvusiy migracijos bangu. Pavyzdziui, tarp dipuky savo
laiku — i$ karto po Antrojo pasaulinio karo jiems atvykus — buvo labai
populiarts lietuviy susibiirimai, nes jiems buvo aktualu jsitvirtinti naujo-
je Salyje, kol dar nebuvo iSplétotas etniniy bendruomeniy — JAV lietuviy
bendruomeneés — tinklas.

I Cikaga po 1990-uyjy atvyke posovietiniai lietuviy imigrantai apsigy-
veno pirmiausia vadinamuosiuose lietuviskuose rajonuose pietvakariy
Cikagoje: Marquette Park, Brighton Park ir Gage Park, o véliau, kartu su
dipukais (ypa¢ po 2000 m.) pradéjo persikelinéti j pietvakariy ir vakari-
nius priemiescius. Nuo pat imigracijos pradzios jie émé steigti savo soci-
alines bei kultairines organizacijas: SeStadienines mokyklas, pvz., be jau
esanciy ankstesniy imigranty jsteigty Jaunimo centro bei Lemonto mo-
kykly, jie jsteigé mokykla vakarinéje Cikagoje — Naperville. Steigé naujus
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laikrascius, pvz., ,Amerikos lietuvis® ,Vakarai”, ,,éikagos aidas” jsteige
prestizinj verslo kluba (Chicagoland Lithuanian Rotary Club), sporto klu-
bus ir krepginio lyga — Cikagos lietuviy krepsinio lyga, kuri vienija 15 ko-
mandy ir lietuvisko kapitalo jmones (pvz., siuntiniy ir perveZimuy verslo
imoné , Atlantic Express”), ka kalbéti apie klubus, studijas ir pan.

Taciau visos $ios naujos iniciatyvos ir organizacijos nesutelpa vien tik
etninés veiklos rémuose. Nepaisant to, kad naujieji imigrantai dalyvauja
etninése — lietuviy socialinése institucijose, pvz., lanko lietuviskas pamal-
das kataliky baznyciose, veda vaikus j lietuviskas SeStadienines mokyklas,
dziaugiasi lietuviskais kulttiriniais renginiais, pirmenybe jie teikia socia-
linéms strategijoms, lemiancioms ,saviskiy” socialiniy tinkly ktirima. Sie
tinklai kuriami remiantis bendra patirtimi ir statusu, turétu kilmeés Salyje.

»Savyjy rato” nariai daZzniausiai islaiko stiprius rySius su draugais ir gi-
minémis gimtojoje Salyje. Ypac ,savuju” socialiniu tinklu naudojasi ne-
legaltis — dokumenty neturintys imigrantai (tie, kurie pasiliko ilgiau nei
galiojo ju turistinés vizos, iki vizy panaikinimo nuo 2009 m.), ir tie, kurie
dél dirbamo nekvalifikuoto darbo ir paprastai labai ribotos angly kalbos
jauciasi atstumtaisiais.

Ju ,,priklausymas” lietuviy bendruomenéms ir saistymasis su lietuvis-
ka veikla daznai yra labai pavirsutiniskas ir pilnas netikrumo, neretai ir
nusivylimo. Jiems nelengvai sekasi sulaukti pripazinimo ir palaikymo i$
kity imigranty bangy, ypac is dipuky, kuriy rankose tebéra dauguma
etniniy organizacijy (cf. Kuzmickaité, 2004). Be to, kaip rodo ankstesni
lietuviy imigracijos i JAV tyrimai (zr. Ciubrinskas, 2011), imigranty tapa-
tybé yra situaciné (Kuznecoviené, 2009), o tai trukdo ju siekiui islaikyti
savo lietuviska kultiirg bei pavelda ir skatina imtis strategiju, padedan-
¢iy susitvarkyti su marginalizacijos rizika bei neretai su nelegaliu statusu
(cf. Liubiniene, 2009: 19).

Lauko tyrimais nustatyta, kad Siuolaikinius lietuviy imigrantus stip-
riai vienija ,atsiveztinés” i§ postsocialistinio regiono ar i$ tévy perimtos
sovietinés praeities patirtys, ypac socialinés tinklaveikos savitumai, kurie
vaidina svarby vaidmenj nutolinant juos nuo likusios lietuviy diasporos,
ypac nuo dipukuy.

ISskirtinis vaidmuo Siuo pozitriu tekty specifinei moralinés ekonomi-
kos sferai, kuria Alena Ledeneva (1998) jvardija kaip ,,maloniy ir paslaugy
ekonomika” (angl. economy of favours), kuri butent ir yra viena i$ labiau-
siai ,savyjy ratus” cementuojanciy jungciy. Apskritai ,saviskiy” ratus ir
tinklus suprantame pagal A. Ledeneva, kuri, nagrinédama, kaip vyksta
moralinés — paslaugy ekonomikos, t. y. pasitikéjimo ir abipusio apsikeiti-
mo paslaugomis mechanizmas sovietmetyje, analizuoja blato rysius kaip
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alternatyvia veiklg totalitarinei sistemai. Tokia Zmoniy santykiy — mainy-
apsikeitimy paslaugomis ir malonémis — sistema bty jprasta ir lauktina
tarp, pvz., giminaiciy, nes stipriaisiais rySiais Siaip laikomi giminystés,
neretai kaimynystés bei artimos draugystés saitai, taciau totalitariniame
rezime jie uzsimezgé tarp socialiniame apsirtipinimo (stygiaus ekonomi-
kos salygomis) tinkle dalyvaujanciyjy. Batent apsirtipinimo ekonominiais
resursais — pragyvenimo poreikis bei i§ minéty stipriy rysiy iSplaukian-
ti abipusiy mainy (reciprocity) norma jpareigoja ateiti i pagalba bendry
(pragyvenimo) tiksly siekianciam pazjstamajam ar bendruomenés nariui
ar Siaip tinkle esanciajam (ibid.).

Toks tarpusavio saistymasis gali biiti matomas ir kaip kultarinis identi-
tetas (Friedman, 1994), ir kaip socialinis kapitalas (Coleman, 2005). Abiem
atvejais, miisy nuomone, tai yra tiesiog socialinis isteklius ir gyventojams
migruojant gali buiti perkeltas j kita aplinka kaip socialiné perlaida (angl.
social remmitances) (cf. Levitt, 1998, Levitt, Lamba-Nieves, 2011). Kartu tai
yra transnacionalizmu grjstas reiskinys, nes biitent per jj yra jveiksmina-
mas tarptautinio veikimo, vykstancio skersai valstybiy sienas, socialinés
tinklaveikos modelis. Sia prasme itin svarbi mums biity postsocialistiniy
imigranty socialiné fragmentacija. Juy skaidymasis j ,,savyjy ratus”, neretai
transetninius, vietoj dalyvavimo etninése bendruomenése ar etniniuose
tinkluose, vienijan¢iuose senuosius ir naujuosius imigrantus. Batent ,,sa-
vyjy ratus” galime pazinti remdamiesi transnacionalizmu kaip resiprok-
sijos ir mainy formy veikimu per sienas ir i§ senyju sovietiniy moralinés
ekonomikos pavidaly (pvz., blato kaip apsikeitimo paslaugomis) perkeli-
ma j migracijos vietas kaip socialines perlaidas.

Cikagoje tokie tarp postsocialistiniy imigranty populiaris ,saviskiy
ratai” gali bati matomi kaip alternatyva ne tik dominuojancios visuome-
nés organizacijoms, bet ir nusistovéjusioms — ankstesniy imigranty ban-
gu sukurtoms — etninéms institucijoms. Pastarosios labiau vadovaujasi
kolektyviniu identiteto palaikymo siekiu, o ,saviskiy ratai” formuojasi
labiau transnacionaliai skersai Atlantg palaikomais giminystés — kaimy-
nystés — draugy ry$iais bei individualistiSkai, kai asmeninis pazjstamojo
kvietimas ,jsijungti” jpareigoja ir sukelia socialinj spaudima tapti vienu
is , savuju”.

Migranty jsivietinimas Cikagoje — mieste, kuris istoriskai pasizymi
ypatinga etnine jvairove, paprastai plétojamas siekiant iSvengti margina-
lizacijos ir diskriminacijos rasés, etniSkumo ar klasés bei kity nelygybés
struktury pagrindu, kurios priimancioje visuomenéje ir miesto aplinkoje
neretai juos nustumia j marginalig pozicija, net ir nesancius, kaip kad lie-
tuviy Cikagoje atveju, ,akivaizdZia mazuma” (angl. visual minority). Taigi
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imigranty socialiniai tinklai ir saitai gali baiti kuriami kaip strateginiai
saitai, nukreipti tiek pries marginalizacija, tiek netgi ir pries integracija,
ir tapti antiintegraciniais. Turimi galvoje diaspory par excellence etniniai
tinklai, kuriuos sukuria prievartinés migracijos bangos, muisy atveju — di-
pukai. Sia prasme diasporas galime suprasti ne kaip uzdaras (kultarines)
grupes (bendruomenes), o kaip i$ specifiniy strateginiy tinkly susidedan-
¢ius darinius. Tuo jos skiriasi nuo etniniy anklavy, nes per savo organi-
zacijas (pvz., Pasaulio lietuviy bendruomene) palaiko nuolatinius rysius
tiek su gimtosiomis Salimis, tiek su globaliu etniniy bendruomeniy tin-
klu. Musy atveju globali skétiné organizacija Pasaulio lietuviy bendruo-
mené, jsteigta 1946 m. (Kucas, 1975), buty tas iSkalbingas pavyzdys, kai
etniniai rySiai sustiprina etnine tapatybe bei susitelkima, bet taip pat gali
prisidéti prie jvairiy naujy socialinés saveikos bei diferenciacijos modeliy
susiktirimo. Kalifornijoje, kaip apraso Ch. Avenariusas (2013), senesnioji
kiny imigranty karta gyveno tankiuose etniniuose ,,China Town” tipo
gyvenvietése, o naujas turtingy ir gerai iSsilavinusiy migranty telkinys
sukiiré decentralizuotus tinklus Orange County, mieliau pasirinkdamas
etniskai ,nepazymeéta” turtingy JAV pilie¢iy gyvenama priemiestinj gy-
venimo buida (ibid.).

Miisy tyrinétu atveju akivaizdu, kad Cikaga imigrantus veikia
etnifikuojanciai, ¢ia galime surasti tiek ,,globalaus kaimo”, tiek ir lokalaus —
fragmentuoto lietuviskumo pavidaly. Imigrantai palaiko etninius rysius
tiek vietoje, tiek ir su kilmés Salimi. Tai pastebima transatlantiniuose
Seimos — giminés tinkluose bei ,savyjy rato” tinkluose, kurie daznai
reiSkia moralinj jsipareigojima kilmés Salyje ,pasilikusiesiems”, kuris
gali buti jgyvendintas, pvz., ne tik siun¢iamomis perlaidomis, bet ir
daryti ,potlach” tipo gérybiy iSskleidimus, uztikrinancius migranto, kaip
gerbiamo giminés / draugo statusa, apsilankymy kilmés Salyje metu.

Transnacionalizmas Zenklina ne tik deteritorializacija ar istoriskai jtvir-
tinty tapatybiy dekonstrukcija, bet ir nutiesia kelig dvigubam imigranty
lojalumui, tiek priimancios, tiek kilmés Salies atZvilgiu. Veikia priesingi
deteritorializacijai — reteritorializacijos procesai. Salia jprastinio ,,iSmokto”
priklausymo tam tikrai vienai vietai — kilmeés Saliai, kurio buvo iSmokta
ikultirinimo ir socializacijos metu (placiau Zr. 3 skyriy), imigrantai, kaip
transnacionaliis atvykéliai, priimancioje Salyje yra priversti imtis kurti ir
plétoti naujus socialinius rySius bei sasajas, pasirinkti ir uzsitikrinti pra-
gyvenimo buida bei daZniausiai uzZimti moralinius isStukius keliancias lo-
jalumo pozicijas.
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Naujai kuriami imigranty saitai ir praktikos

Nuo XX a. 9-ojo deSimtmecio pradéje iSsikelti iS savo etniniy rajo-
ny miesto pietvakariuose (Marquette Park ir Brighton Park), dipukai
susitelké aplinkui etniSkai ,nepazenklinta” Lemonto priemiestj, kuris
tuo metu tapo Zinomas kaip visos JAV ir netgi viso pasaulio lietuviy
diasporos centras. Pasaulio lietuviy centras ¢ia jkurtas 1988 m. Ta pati
trajektorija aptinkama ir naujyjy posocialistiniy migranty judéjime.
1990-aisiais apsistoje vadinamuosiuose miesto lietuviskuose rajonuose,
apie 2000-uosius jie émé keltis i Cikagos pietvakarinius priemiescius
Lemont, Palos Hills, Romeoville, Downers Grove, Woodridge, Darien,
Hinsdale ir kt.

Etninés strategijos, kaip ir etniniai saitai, yra tvirtai jsiSaknije i dias-
poros gyvenima ir suprantami kaip pagrindas, fonas identiteto konstra-
vimui, kuris pagrindzia kultirinj jsitvirtinima bei jkultiirinima, o kartu
yra jais pagrindziamas. Etniniai saitai, tinklai, institucijos ir bendruome-
nés yra naudojami kaip platforma etniniy maZzumy identiteto politikai ir
yra strateginés ,komforto zonos” ginantis nuo marginalizacijos, taciau
,Sakny” klausimo iskélimas gali buiti svarbi ir stipri alternatyva naciona-
liniam identitetui ar lojalumui tautinei valstybei (Appadurai, 1996: 169),
nes i$ esmeés konstruoja nevalstybisSkuma (angl. state-less-ness) ir prisideda
prie nacionalinio identiteto fragmentacijos.

Beje, tam padeda ir dominuojancios visuomenés pozicija, neretai imi-
grantus matanti kaip ,bédg”, kurios bandoma iSvengti visy pirma juos
sukategorizuojant j atskiras kategorijas , o po to bandant sukurti kulta-
ros politikas. Anot Karin fon Olwig (2003), imigrantai priimancioje Salyje
daznai yra laikomi ,kultariskai radikaliai skirtingais” ir taip kategori-
zuojami (ten pat), kadangi jie suprantami kaip visy pirma kile i$ kitos
tautinés valstybés. Tad, pagal Sig kategorijy schema, imigrantai gali buti
suprantami kaip Zmonés i$ kokybiskai skirtingos vietos, taigi ir kaip kul-
turiskai radikaliai skirtingi nuo vietiniy.

Savo ruoztu, kiekviena imigranty banga ar karta sukuria savo ,etninj
glaustuma”, kuris daugiau ar maziau esencializuoja ir kategorizuoja ju
gyvenimo buida. Tai pirmiausia pasireiSkia pasirenkant gyvenamaja vie-
ta. Kaip minéta, vyraujantis dabartiniy lietuviy imigranty apsigyvenimo
modelis buvo persikélimas i$ pradinio ,kaZkur” esancio busto i ta rajona,
kuriame ,savy Zmoniy” ratai yra tankiausi (Lemonta). Tai leidZia jiems
lankyti etning mokykla, uzsiimti ,etniniu” sportu (krepsiniu), priklausy-
ti bazny¢iai ir gauti jvairiy ,etniniy” paslauguy, pvz., lietuvisko maisto ar
kirpykly, ar privaciy lietuviy gydytoju kabinety ir kt.
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Bene labiausiai paplitusi rySiy uzmezgimo ir palaikymo forma tarp
imigranty yra ,per vaikus” — etninés (Sestadieninés) mokyklos, kataliky
baznycios, kuriose pamaldos vyksta lietuviy kalba, taip pat ,pramogy —
Svenciy kulttira”, etniniai laisvalaikio centrai, vis dar veikiantys senuo-
siuose diasporos rajonuose, kurie dabar daugiausia apgyvendinti lotyno-
amerikiec¢iy ar afroamerikieciy. Nepaisant interaktyviy ir ,pavojingais”
(dél misrios nebaltaodziy gyventojy sudéties) laikomy rajony, etniniai ry-
Siai yra iSlaikomi tik tam, kad ,islikty sasaja su lietuviy kalba”, pvz., vai-
kus mokant ,,paveldo” kalbos bei socializuojantis etniniuose klubuose ar
uzsiimant kita poilsio veikla (pvz., lankantis koncertuose, vykstanc¢iuose
mokykly patalpose, parapijos namuose, etniniuose laisvalaikio centruose
ir pan., kur vyksta artisty i$ kilmeés Salies pasirodymai). Ne veltui infor-
mantai, paklausti, kas juos saisto su kitais lietuviais Cikagoje, paprastai
atsako: mokykla, nes per vaikus susipazjstama su kitais, dar — ,kulttr-
namis” — t. y. Jaunimo centro koncerty salé, kurioje ,kazkas vis vyksta,
tai Landsbergis, tai Storpirstis” be to, ,gali persirengti [iSeiginiais rubais],
ir krepS$inis, ir baliai”. Visos Sios etnineés institucijos veikia kaip skétinés
organizacijos, suteikiancios pagrinda dar intensyvesnei tinklaveikai, kuri
galiausiai iSplinta j jdarbinimo sferg su lietuviskomis jmonémis (Atlan-
tic Express Corp., Unlimited Carriers ir kt.) ir tampa etninés tinklaveikos
priemone.

Daugelis informanty piktinasi tais, kurie neiSlaiko gimtosios kalbos,
ar juos pasiepia. Jie teigia, kad Cikaga — dékinga vieta, nes ,Cikagoje gy-
vendamas... nu néra galimybiy prarasti lietuviy kalba, kiek ¢ia restorany
lietuvisky, kiek parduotuviy, kur eisi, atsitrenksi j lietuvius. Va tas ir yra —
Cikagoj néra pasiteisinimo nemoket lietuviskai” (VN 43: 11).

Toks kalbos sureikSminimas yra ir kultairinio paveldo bei prigimtiniy
Sakny sureikSminimas. Anot vieno informanto: ,Mes cia ir keikiam vie-
ni kitus, ir pykstameés, biina, bet kazkokiu budu... vis tiek negali tu ty
Sakny atsizadéti” (VN 56: 2). Viena informanté buvo ,atvezta” j (Vlikag@
budama 19-os, tai ji tatai traktavo kaip ,Sakny iSrovima”, jai atrodé, kad
,viskas, pasaulio nebér”, ,mama nekenciu jusy, kodél mane atvezet”. Trau-
ma uzgijo, taciau ji teigia, kad , zinokit, Sitie Zmonés yra labai nelaimingi
psichologiskai, kurie iSvaziave” (VN 52: 2, 17, 15). Tai rodo, kad migracija
itin retai yra individualus aktas. Ji papuola j resiproksinius ir tinklaveikos
tinklus, todel neatsitiktinai tenka akcentuoti ,savyjy ratus”.

»Savuyju” ratai

Ekonominé migracija, nors ir vyksta individualiai, paprastai néra
individualus veiksmas. Nors individai migruoja, i$ tiesy jie juda kaip
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Seimyninio-gimininio-kaimyny-draugy tinklo nariai. Priimancioji Salis
nebitinai turi buti suprantama kaip valstybé, daznai ji matoma tiesiog
kaip vieta. Daugelis mano informanty vyko j JAV, bet i$ tiesy prisijungti
prie ,,savy Zmoniy rato”, pvz., grupiy, sudaryty i$ Seimos nariy, giminai-
¢iy, draugy ir pan., kurios sudaro ,saugu ziaros taska”, suteikiantj pa-
grinda dalyvauti transnacionaliniuose santykiuose, iSlaikyti tradicinius
Seimos-gimineés saitus ir uzmegzti naujus, taip pat — kurti draugy tin-
klus, kulttrines bei socialines tapatybes. Tokios tapatybés paprastai néra
stipriai susaistytos su valstybémis, jos persipina su asmeniniy santykiy
palaikymu (pvz., giminystés — draugystés) ir net nebtitinai yra apibréZia-
mos etniSkumo. Tad Lietuva kaip nacionaliné valstybé jprasminama kaip
gimting, téviske, o istikimybé jai — jsipareigojimas, lojalumas sutvirtina-
mas per giminystés — draugystés tinklaveika:
»Sekmadienj puse dienos skaipe su giminém Lietuvoj sédziu”; ,VaZiuojam | gi-

4

miniy susitikimus vasarq Lietuvoje”; ,Kasmet vaziuoju j Lietuvq, susitinku su
klasiokais” (VN 28).

Transnacionaliniy imigranty Seimos — giminés tinklai apima platy
santykiy, kultiriniy ir moraliniy vertybiy lauka, svarby Zmonéms abi-
pus Atlanto, gyvenantiems gana skirtingomis socialinémis ir ekonomineé-
mis salygomis. Tai apima ir riipinimasi giminés nuosavybe, Seimos verslu,
jaunesniy karty aukléjimu ir Svietimu, senoliy prieZitrg. Dalyvaujan-
tiems Siuose tinkluose Seimos nariams migracija paprastai neatrodo labai
svarbus gyvenimo Zzingsnis. Labai mazai Seimos nariy, iSkeliavusiy sve-
tur, apibudina save kaip migrantus per se. Migracija paprastai suprantama
kaip ,nattiralus prisijungimas” prie Seimos (ypac tarp jaunosios kartos),
geresnés pajamos ar geresnis iSsilavinimas, taip pat — kaip pagalba liku-
siesiems namuose. Atliekant tyrima Sis motyvas buvo daZzniausias ir yra
paplites tarp ty, kurie priimancioje Salyje pradeda Seimos versla. Jei Sis
verslas pasiseka — Seimos nariai ir giminés gimtojoje Salyje yra kvieciami
atvykti ir prisijungti (etniniy lietuviy maisto grandiné Cikagoje ,Grand
Dukes” yra geriausias pavyzdys).

Giminystés — Seimos nariy rysiai yra itin akcentuojami ir pacioje Ci-
kagoje. ,Cia atvaziavom ir suZinojom, kad kaZkelintos giminés giminai-
tis ¢ia Amerikoj [gyvena]. Ir po kiek laiko susipazjsti ir pasirodo, kad ¢ia
drauges teta” (VN 28: 6). ,,éeimq gal labiau cia vertiname, nes, kadangi
atitrike nuo Seimos, tai labiau vertinam negu jie [amerikieciai], uztat tq
bendra turim, mes esam bendruomené” (VN 28: 9, 2). , Yra draugai, kurie
irgi tévy neturi, tie artimesni jau gaunasi, nes nu vis tiek turi j kazka atsi-
remti... ir paprasciausiai galy gale tos pacios Kalédos, Sventés “ (VN 56: 2);
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Jjis atvykes buvo labai vieniSas, tai glaudési prie lietuviy kaip prie Sei-
mos”; Sventés su zZemaiciais — palangiskiais”.

Seimos tinklas yra ypa¢ svarbus pagalbos 3altinis, padedantis nau-
jam imigrantui apsigyventi, jsitvirtinti ir iSlaikyti rySius su gimtaja Sa-
limi. Sio proceso metu konstruojamas translokalumas: ,Dauguma lega-
liy imigranty siuncia vaikus atgal j Lietuva praleisti vasaras su seneliais,
pusbroliais ir pusseserémis bei senais draugais. Nuolatinis kontaktas ir
Seimos sueigos (jei gali sau tai leisti) padeda imigrantams laikytis savy
tapatybiy bei stabilizuoti naujuosius gyvenimus” (Kuzmickaite, 2003: 82).
Tai aiski translokalios tinklaveikos forma, jungianti abi vietas — Cikaga su
Lietuva.

Multietniniai aljansai

Posocialistiniai imigrantai i§ Lietuvos daugumoje Cikagos darbovieciy
uZima panasias pozicijas kaip ir kiti imigrantai i§ Ryty Europos. Atsaky-
dami j klausima, su kuo jie draugauja Cikagoje, informantai daZniausiai
teige, jog jie draugauja su ,lietuviais ir europieciais, bet ne su amerikie-
¢iais”. Imigrantai i§ Ryty Europos yra laikomi ,europieciais”. Tad susi-
draugaudami ir jsiliedami j draugyste gristus tinklus, dazniausiai su
bendradarbiais, vietiniuose Cikagos ir transatlantiniuose kontekstuose
bei aplinkose jie sukuria multietninius aljansus kaip ,europieciai”, bet ne
kaip , euroamerikieciai”. Informantai linke taip apibudinti savo draugus:
,Draugai i§ Europos dazniausiai lietuviai, bet ir, pvz., lenkai, nulis ame-
rikony” (VN 26). Bene vienintelé sritis, kur buvo sueinama su amerikie-
Ciais, — verslas. Atskiras klausimas — draugysté su dipukais. Sékmingiau-
sia — ,priimant pas save j darbg arba einant j mokslus gauti paramos”.

,Draugai rusai, lietuviai, lenkai, nes mes kitokie, mes kitka rengia-
meés, mes kitka valgom, mes kitaip Snekam, pas mus kitokie juokai”
(VN 52: 17). Nevengiama eiti j rusy restoranus ,su balta apranga [pasi-
puosus]”, ypac tampriai susisaistoma per darbus: labai daug su rusais,
lenkais daro versla, ypac nekilnojamo turto agentai” (ibid.). Labai daz-
nas tik atvykes pradéjo jsidarbindamas kartu su lenkais, rusais — pvz.,
naktiniuose valymuose arba statybose, taip pat eidamas mokslus Cika-
gos priemiesciy mokyklose. ,Mokykloje draugavau su lenkais, rusais,
lietuviais, bet ne su amerikieciais” (ibid.). Su jais todél dazniausiai Sves-
davo gimtadienius, Kalédas.

Kad tinklai tarp buvusio Ryty bloko etniniy grupiy gali bati lengvai
sukuriami, rodo palyginimas su G. Baumanno tyrimais Londone. Jis
teigé, kad perzengiant atskiry etniniy grupiy tinkly ribas, multietni-
niai aljansai gali tapti atsvara tiek strukttriniam, i§ auksc¢iau nuleistam
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daugiakulttariSkumui, kurj G. Baumannas taikliai apibudino kaip ,do-
minuojantj diskursg”, tiek etniniam komunalizmui (Baumann, 1997).
Daugiakultirinéje Cikagoje tai ai$kiai matyti i§ buvusio komunistinio
Vidurio ir Ryty Europos regiono imigranty diskursyviniy praktiky, t. y.
,demotiniy diskursy” (ibid.). Taip lietuviy, ukrainieciy, rusy ar lenky kil-
meés darbo migrantai ir , proty nutekéjimo” imigrantai atkuria $j Vidurio
ir Ryty Europos regiong vartodami rusy ar dar dazniau — misria kalba:
,Misri kalba gaunasi — angly, lenky, rusy ten” (VN 29: 11).

Tokia miSrig kalba informantai vartoja kaip lingua franca, susitikdami
darbo vietose bei naudodamiesi tomis paciomis parduotuvémis, medijo-
mis (laikrasciais, radijo stotimis) bei nuomojamais videofilmais.

Tokie pokomunistiniy imigranty socialiniai tinklai yra nattiraliai gris-
ti bendromis socialinémis ir ekonominémis i$ buvusio komunistinio rezi-
mo regiono atsiveZtomis patirtimis, matomomis imigranty darbo rinkoje,
tokiomis kaip ,apsikeitimas pazintimis”, blatas, suk¢iavimas nedeklaruo-
jant ir nemokant mokesciy. Dalyvavimas tokiuose socialiniuose tinkluose,
,savy zmoniy” ar , draugy” grupése ir abipusiy paslaugy ratuose uztikri-
na didesnius atlyginimus, patvaresnj darbo vietas turéjima, atlyginimo
priedus ir galiausiai reiSkia sékminga adaptacija, padedancia Amerikos
visuomenéje imigrantams pasiekti didesnj socialinj ir ekonominj sociali-
nj mobiluma (cf. Kuzmickaité, 2003).

Fragmentuotas identitetas ir lojalumas valstybei(éms)

Kaip minéta, Siuolaikiniame pasaulyje gauséja deteritorializacijos —
vyksta masinés migracijos procesai, intensyvéja pabégeéliy srautai, taip
pat placiai iSpopuliaréjes daugiakultariSkumo kaip kultiiros politikos
modelis (Giordano, 2011). Tuo tarpu nacionalinése valstybése vykstantys
procesai apima ir naujas lojalumo valstybei, o0 migranty atveju — valsty-
béms — tiek kilmes, tiek priimanciosioms, formas. Viena jy — pilietiné ta-
patybé, taikliai apibrézta Mairead Nic Craith (2004). Butent etniSkumas
kaip socialinés tinklaveikos resursas bei jo jsiliejimas j diaspora gali buti
laikomas ne tik kult@irinés, bet ir socialinés pilietybés modeliu. Siuo atveju
pilietybé yra laikoma visy pirma ne lojalumo israiska, ne kaip iSskirtinai
teisinés sferos dalis, o kaip moraliné ir performatyvi narystés dimensija
(cf. Glick-Schiller, Caglar, 2008: 207). Etnineé bendruomené kaip socialinés
ir kulttrinés pilietybés forma galbtit ne taip gerai pasireiksty mazuose
miestuose, bet tai negalioja Cikagoje, kur etninis gyvenimas tiesiog vesi.
Tad lietuviy diasporos etninis gyvenimas Cikagoje galéty tarnauti kaip
jvairiapusis resursas kultturinés pilietybés bei translokalios kilmeés loja-
lumo konstravimui. Tai gerai atitinka Siuolaikinés Amerikos kaip ,po
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tirpstancio katilo” (angl. post melting-pot) visuomenés tapatinimosi modelj,
kurj, kaip ,8aknis pripazjstantj kosmopolitizma” (angl. rooted cosmopolita-
nism), puikiai apibudino D. Hollingeris (1995).

Siame procese formuojasi fragmentiski identitetai, ,ignoruojantys”
abi valstybes kaip tokias, tiek kilmés, tiek priimanciaja. Atsisakydami
(arba budami nelegaliis, negalédami imtis) integracijos — miisy tyrimo
atveju — suamerikonéjimo imigrantai lieka maZumos statuse ir paraleli-
néje visuomenéje nelyginant strukttirinéje atskirtyje (Kockel, 2010: 74) ir
ju démesys labiausiai sutelkiamas j gyvenimo budo detales. Todél vietoj
jprastinio etninio identiteto klostosi gyvenimo stiliaus identitetas (angl.
life style identity), taikliai iSryskintas ]. Friedmano, ji supriesinusio su etni-
niu (cf. Friedman, 1994). Tq akcentuoja ir informantai, sakydami, kad juos
su Amerika sieja ,,iSmokimas gyventi”, t. y. ¢ia Zengti pirmieji suaugusio
zmogaus zZingsniai. Labai daznas atsakymas: ,Materialiné turbut gerove...
mus, atrodo, visus tas laiko. Jei kas pasakyty, kad Lietuvoj viskas apsi-
vers ir tu galési uzdirbti tokius pinigus kaip ¢ia, kad tu gali gyventi taq
pati gyvenima , man atrodo, visi i$ ¢ia iSvaziuoty” (VN 52: 8). Taciau dar
daznesnis atsakymas: ,Nesu nei JAV, nei Lietuvos, esu Amerikos lietuvis”.
Daznas ir kosmopolitinis atsakymas:,AS nepriskiriu saves [Lietuvai], né
Amerikai, as saves nepriskiriu jokiai Saliai. AS ramiausiai galéciau gyven-
ti Brazilijoje” (VN 54: 5).

Kita vertus, priskirianciy save Lietuvai — daugiau. Tai, atrodyty, galéty
lemti pilietybé, nes dauguma informanty ja tebeturi — ,mes visi turim lie-
tuviska pilietybe” (VN 44: 35), taciau daznas atsakymas yra: ,Visi numirt
noréty Lietuvoj, nes ten tavo Saknys, ten tavo kalba, ten tavo jaunystés
prisiminimai... a$ nesijauciu ¢ia Lietuvos valstybés atstovas, bet jauciuosi
lietuvis” (VN 52: 15). ,,AS turiu Amerikos pasa, bet as esu lietuvis. Ir ma-
nes kas klausia, tai Europoj praeitais metais keliavom, tai vis sakai, kad
esi lietuvis i$ Lietuvos, as niekad nesakau, kad i Amerikos. Esu i$ Lietu-
vos, bet gyvenu Cikagoje, nu ir viskas. Nu a$ esu lietuvis. Nu pasas — koks
skirtumas” (VN 43).

,Namu” kaip ,vietos, kuriai priklausau” konotacija yra geras pavyzdys,
kaip formuojasi transnacionalinis lojalumas. Pagal apibrézima, migracija
(prievartiné ar savanoriSka) implikuoja diasporos arba dviguba lojaluma
tiek kilmés, tiek priimanciajai Saliai. Taciau kulttirinio ,namuy” jvietinimo
procese prilétinamas Sio dvigubo lojalumo formavimasis, apribojantis jj
tik kilmés Saliai. Taciau tai galioja beveik isskirtinai vien tik senajai, su
pabégéliais susijusiai lietuviskajai diasporai.

Ju atveju su ,namy” idéja susietas idealizmas formavosi kaip alternaty-
va ir kompensacinis mechanizmas socialiai jskiepytai traumai, namams
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gimtinei, kuriag nuniokojo komunisty rezimas. Tad tikrieji diasporos lietu-
viy namai Cikagoje (pvz., Cicero ir Lemonto priemies¢iuose) buvo kuria-
mi kaip kulttrinés kolekcijos (cf. Clifford, 1988), namai kaip muziejai (Zr.
Kockel, 2002). Tokie ,namai” jiems tapo alternatyva tikriesiems namams,
paliktiems uzjuryje. Tai buvo lyg muziejus tiek paveldétoms Seimos reli-
kvijoms, tiek naujai sukurtiems ir surinktiems ,tautiniams” objektams
kaip gimtinés simboliams.

Posocialistiniy Vidurio ir Ryty Europos darbo migranty ,namuy kons-
travimas” yra orientuotas j ,namy” atkiirima, grista prisiminimais, socia-
line atmintimi bei kasdienio gyvenimo patirtimis, jgytomis ,namuose” —
kilmeés Salyje. Tai namy kaip ,savos erdvés” konstravimas (Liubiniené,
2009), gristas glaustais ,savy zmoniy” rysiais, o pasitikéjimas cia grin-
dziamas abipusiSkumu, paveldétu i$ socialistinés ir posocialistinés , pas-
laugy ekonomikos” (Ledeneva, 1998). Tokia ,sava erdvé” suteikia kulta-
riskai jtvirtintg ,namy” konstrukcija kaip ,sava ratq” ar tinkla, sudaryta
i$: Seimos, giminés, draugy (Liubiniené, 2009). Svarbu pabrézti tokius su
gyvenamaja Salimi saistancius momentus kaip tam tikra ,suokalbj tarp
savyjuy”, ,,materialinés gerovés siekj” bei ,iSmokima gyventi” kaip svar-
biausius. Zodziu, $iuose saituose nei nacionalinio (-iy) identiteto (-y), nei
valstybés(iy) néra. Vietoj to labai daZnai pasitaiko gyvenamosios valsty-
bés apéjimas ir net apgavinéjimas sukciaujant (nusukant mokescius).

Misy tyrime Lietuva traktuojama kaip kilmés valstybé, dazniausiai
apciuopiama kaip saitas — per giminyste. Jei Seimos ir giminaiciy nebéra,
rySiai nutraukiami: ,,..jo Seima labai maza liko, ten [Lietuvoje] seneliai,
tétis Rusijoje, mama — Floridoje, iSsiméte... draugy, sako, nér, draugai iSva-
ziave, as nebeturiu tikslo vaziuot [j Lietuva]” (VN 28).

Taciau lojaluma gyvenamajai valstybei trikdo dalies imigranty vis dar
turimas nelegalus statusas (mazdaug 10-20 proc., jvairiy informanty tei-
gimu, tebéra nelegaliis), jie neturi rysio né su viena valstybe, daznas dirba
vilkiko vairuotoju ir ,gyvena” masinoje arba priziiiri senelius ,neiskisda-

Dvigubos pilietybés klausimu informantai pasidalija j dvi dalis:
,Mums atémé Sansa bt lietuviais... mus laiko iSdavikais... jei tas Sansas
buty didesnis... Lietuvélei musy buty daugiau jplauky...” (VN 52).

Arba priesingai: ,Jeigu tu gyveni vienoj Saly, o tu sprendi likimus dvie-
ju Saliy... Jie nori turéti dvigubg pilietybe, gyvent Amerikoje, o ant Lietu-
vos visai déje” (VN 29: 6); ,patriotizmas pasibaigia cepeliny valgymu”.
,Dviguba pilietybe daro dél benefity [draudimy-pasalpy]... visy nuosavy-
bé, vaiky pasalpos, viskas. Vis tiek daug kas ima su lietuviSkais pasais
[Amerikos pilietybe], kaip sako, ,melzi abidvi Salis kaip gali” (VN 44: 18).
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Negana to, JAV pasa turintieji skuba padéti savo giminaiciams ar Sei-
mos nariams atvykti j JAV su Zalia korta”.

Apskritai lojalumas valstybei (-éms) transnacionalizmo salygomis gali
buti matomas kaip procesinis modelis, kai vyksta tradiciniy identifika-
vimosi Saltiniy bei resursy (kalbos, teritorijos, religijos ir t. t.) testinumo
nebeuztikrinantys procesai, pasireiskiantys ,nuSaknéjimu” ir savanoris-
ku ,iSsivietinimu”. Tuo pat metu vyksta kiirybiniai procesai — kuriamos
,haujos realijos”, pvz., nauji, mobiliis (pra)gyvenimo budai (angl. mobile
livelihood), kai mobilumas nereiskia vietos praradimo — deteritorializacijos,
bet ,daugialypj jvietinima, erdvés iSplétima asmeninémis bei Seimyni-
némis (pra)gyvenimo praktikomis dviejose ar daugiau vietoviy” (Olwig,
Sorensen, 2002: 6). Sia prasme daugybinio lojalumo klausimas tampa sa-
vaime suprantamas ir vis labiau jprastas.

ISvados

Taigi galétume bandyti teigti, kad postsocialistiniai lietuviy imi-
grantai Cikagoje imigruodami persikélé socialinj kapitala, kurio asis —
gebéjimas jsitraukti ir pasitikéjimas ,saviskiy” kuriamais socialiniais
saitais vienijantis bendram tikslui — iSgyventi ir prasiversti naujoje ir
nepazjstamoje visuomenéje. ,Saviskiy ratai”, egzistave kilmeés Salyje
pazistamiems jtraukiant paZjstamus, apsikeiciant malonémis ir paslau-
gomis ir taip ,susikuriant” geresnj gyvenima, lengviau jveikiant post-
socialistinio gyvenimo netikrumga ir neapibréztuma, posocialistinés vi-
suomenés dominuojancio diskurso daznai pateikiami kaip potencialiai
korumpuoti. O Cikagoje tokie tarp postsocialistiniy imigranty populia-
ris ,saviskiy ratai” gali bati matomi kaip alternatyva ne tik dominuo-
jancios visuomenés organizacijoms, bet ir nusistovéjusioms, ankstesniy
imigranty bangy sukurtoms etninéms institucijoms. Pastarosios labiau
vadovaujasi kolektyviniu identiteto palaikymo siekiu, o ,saviskiy ratai”
formuojasi labiau transnacionaliai skersai Atlanta palaikomais giminys-
tés — kaimynystés — draugy rysiais bei individualistiskai, kai asmeninis
pazjstamo kvietimas tampa jpareigojanciu ir daranciu socialinj spaudi-
ma tapti vienu i ,savujuy”.

Siekiant atsakyti j klausima, kokie socialiniai tinklai bei lojalumai yra
konstruojami naujyjy lietuviy imigranty Cikagoje, kokie specifiniai ry-
Siai ir sgsajos atsiranda, verta pabréZti, jog transnacionaliniy imigranty
susisaistymas remiasi ,buvimu cia, bet ne visiskai ¢ia”. Kaip [sivaizduo-
jamose tévynése (1991) teigé Salmonas Rushdie’s, tokia pozicija yra ,buvi-
mas Vakaruose, bet ne visiskai (arba ne vien tik) esant Vakary [dalimi]”
(Scott, Marshall, 2005: 289). Miisy supratimu, tai siekis, jog buity pripazinti
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specifiniais socialiniais resursais ir moralinémis pozicijomis gristi spe-
cifiniai moralinés ekonomijos saitai, iSreiksti ,savujy ratais” — Seimos —
giminés — draugy rysiais bei lojalumu gimtinei, ,Saknims” ar gyvenimo
budui, o ne valstybés pilietybei.

Kaip minéta, imigrantai priimancioje Salyje daznai matomi ir yra ka-
tegorizuojami kaip , kultiiriSkai radikaliai skirtingi” (Olwig, 2003: 66), ta-
¢iau i$ musy tyrimo iSryskéja, kad patys imigrantai imasi savo kulttros,
misy aptartu atveju — santykiy kulttiros arba socialiniy tinkly atskyrimo
nuo dominuojancios visuomeneés strategijy, uzsidaro j ,savyjy” ratus ir
taip atsiribodami nuo dominuojancios kulttiros laikosi savojo fragmen-
tuoto identiteto. Todél jy kulttira tampa atskiru reiskiniu, sujungianéiu
imigrantus, ir veikia kategorizuojanciai i$ apacios ir akulttiracija i prii-
mancios Salies kulttira, santykinai Snekant, nevyksta.

Pazymeétina, kad posocialistiniy migranty etniniai tinklai yra kitokie
nei iki tol buvusiy migracijos banguy. Biitent transnacionalizmas, kaip tam
tikro veikimo (tinklaveikos) bei tam tikro identiteto (pvz., per bruksnelj)
modelis, kartu yra ir globalizacija jveiksminantis, ir jg jpraktinantis mode-
lis, atskleidZiantis globalizacijos paveikta paciy migranty socialine frag-
mentacija. Ju skaidymasis i ,,savyjy ratus” neretai transetninius, uzuot
dalyvavus etninése bendruomenése ar etniniuose tinkluose, suvienijan-
¢iuose senuosius ir naujuosius migrantus. Butent ,savyjy ratus” galime
pazinti i$ transnacionalizmo kaip resiproksijos ir mainy formy veikimo
nepaisant sieny ir senaisiais moralinés ekonomikos pavidalais, pvz., bla-
to, apsikeitimo paslaugomis, perkélimu j migracijos vietas kaip socialiniy
perlaidy.
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5. ETNIéKUl\V/IAS IR PILIETYBE PARIBY]JE:
PUNSKO IR SALCININKU ATVEJAI

Darius Dauksas

XX a. pradzioje buvo manoma, kad etniSkumui nebeverta skirti déme-
sio, jis nesuderinamas su modernios valstybés koncepcija, joje néra vie-
tos jokiems primordialiniams identitetams (Geertz, 1973). Vienas ryskiau-
siy pavyzdziy, iliustruojanciy ,,senojo primordialinio” saito — etniskumo
gyvybinguma modernioje valstybéje, — sovietinio bloko subyréjimas, ku-
ris vargu ar buty buves jmanomas be etniniy sentimenty mobilizavimo.
Etniskumas ir Siomis dienomis yra stiprus veiksnys, veikiantis Zmoniy
tapatinimasi / nesitapatinima su gyvenamaja valstybe —t. y. jis turi jtakos
nusakant nacionalinj / pilietinj Zmoniy identiteta. Siuolaikiniai globaliza-
cijos procesai taip pat daro jtaka nusistovéjusioms etniskumo ir naciona-
lumo sampratoms. Identitety fragmentacija ir deteritorializacija yra esmi-
nés savokos, nusakancios Siandienines, globalizacijos procesy veikiamas,
identitety konfigtiracijas.

Paribys yra reikSminga vieta Zmoniy etninio / nacionalinio identiteto
fragmentacijos, ar deteritorializacijos pozitriu. Daugeliu atveju paribyje
gyvenanciy zmoniy identitetas susiformuoja dél kintanciy valstybiy sieny,
kurios ne tik skiria valstybes, bet ir iSkelia lojalumo jai / joms klausimus.

Sal¢ininky lenky tautiné mazuma ir Punsko lietuviy tautiné mazuma
apibréziamos kaip paribio mazumos (Kasatkina, Leoncikas, 2003; Grigas,
1996; Kalnius, 2006). Sios grupés mazumy statusa gavo dél besikeiéianciy
valstybés (-iy) sieny (Kasatkina, Leoncikas, 2003: 41).

Kalbédami apie etninio / nacionalinio identiteto raiska lokaliose ben-
druomenése (paribio tautiniy mazumuy), ju fragmentacija, deteritoriali-
zacija ir apskritai raiska globalizacijos salygomis, pabréSime vietos jtaka
identiteto konstravimui (lokalumas kaip identiteto Saltinis). Kita vertus,
svarbi ir valstybeés jtaka, transformuojanti lokalines identiteto sampratas
i bendra teritorinés nacijos sampratg, bei globalizacijos procesai, kai teri-
torialumas (teritorinis saistymasis su valstybe) galimai jau néra svarbiau-
sias identiteto Saltinis.

Antropologai dokumentuoja daugybe atveju, kai valstybiy ribos yra
bréZiamos neatsizvelgiant j etnines-kulttirines ribas. To dazna pasekmeé —
iki nubréziant ribas tarp valstybiy dominavusi dauguma staiga tampa ma-
zZuma, tas ribas nubrézus. Butent maZzumos ir jy konstruojamas santykis
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su valstybe (-émis) yra gerai apciuopiamas musy pasirinktuose konteks-
tuose: Sal¢ininkuose ir Punske. Sie du kontekstai yra informatyviis ir kitu
pozitriu, leidZiantys apciuopti ir globalizacijos / transnacionalizmo rais-
ka lokaliuose kontekstuose. Butent su teoriniais poZitriais j paribj siuo
metu daZnai siejama gimininés valstybés (angl. kin-state) strategija, pagal
kuria, nacionalinés valstybés, turincios jsivaizduojamuy bendratautieciy
kitose valstybése, siekia palaikyti su jais santykius, nepaisydamos fakto,
kad pastarieji yra kitos (-u) valstybés (-iu) pilieciai. Dél Sios priezasties
minéta strategija neretai yra apibtidinama ir kaip transnacionaliné, per-
Zengianti vienos valstybés teritorija (Stewart, 2003).

Etniskumas ir nacionalinis identitetas

Kaip pabrézia antropologas T. Eriksenas (2002), pagrindinis etniSkumo
ir nacionalumo skirtumas atsiskleidZia per pastarojo santykj su valstybe,
o etniSkumui valstybé nereikalinga. Kita vertus, etniSkumas, anot T. Erik-
seno, kartais yra pasitelkiamas kaip nacijos ideologija, jis yra ideologi-
zuojamas (etnifikuojamas), tada nacionalizmas iSryskeéja kaip susiejantis
,etnine ideologija su valstybés aparatu” (Eriksen, 2002: 107). Tokiu atveju,
kai etniSkumas yra pasitelkiamas kaip ideologija, neretai yra kalbama
apie etnonacionalizma (zr. Giordano, 1997; Ciubrinskas, 2010), kuris yra
prieSinamas pilietiniam nacionalizmui. Pastarasis labiau pabréZia , pilie-
tines teises nei kulttirines Saknis” (Eriksen, 2002: 119). Pasak M. Ignatieffo,
pilietinis nacionalizmas nurodo, , kad nacija turi buti sudaryta is visy, ne-
paisant rasés, spalvos, tikéjimo, lyties, kalbos ar etniSkumo, kurie sutin-
ka su nacijos politine religija. Sis nacionalizmas yra vadinamas pilietiniu,
nes jis jsivaizduoja nacija kaip lygias teises turinciy pilieciy bendruomene,
kuriuos jungia patriotiski rysiai su politinémis praktikomis ir vertybémis”
(Ignatieff, is Hollinger, 1996: 134).

Etninis nacionalizmas, kitaip nei pilietinis, liudija, kad: ,tikra nacija
yra solidarumas [..] suprantamas kaip primordialiniai rysiai, bet ne ins-
trumentiniai ar atsitiktiniai rysiai” (Hollinger, 1996: 133).

Po Soviety Sajungos subyréjimo ir dél to kilusiy etniniy / nacionaliniy
neramumy Vidurio ir Ryty Europoje pasirodé nemazai darby, kuriuo-
se diskutuota apie rytietiSko etninio nacionalizmo ypatumus (Giorda-
no, 1997; Barrington, 2000; Karklins, 2001; Thomas, 2002), pabréziant, kad
etninis nacionalizmas yra budingesnis Ryty ir Vidurio Europai, o Vaka-
rams — pilietinis.
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Etninis nacionalizmas Ryty ir Vidurio Europoje

Kertinis Sio pozitirio akcentas yra jsivaizduojamas skirtumas tarp pilie-
tiniy Vakary ir etniniy Rytuy, kuris gana placiai taikomas tyrinétojy, dir-
banciy posovietingje erdvéje (Giordano, 1997; Barrington, 2000; Karklins,
2001). Sis atskyrimas socialiniuose moksluose, beje, néra naujas — Hansas
Kohnas pasitilé Sia dichotomija dar 1944 m. (Thomas, 2002: 326). Bene pats
jtakingiausias mokslininkas Sioje srityje yra Rogeris Brubakeris su savo
darbu ,Pilietybé ir tautiSkumas Pranctzijoje ir Vokietijoje” (zr. Brubaker,
1992), kuriame jis kalba apie skirtingas pilietybés politikas Pranctizijoje ir
Vokietijoje. Sie skirtumai, jo nuomone, yra rezultatas skirtingo supratimo,
kas yra nacija. Pranctizijoje nacijos samprata yra nukreipta j valstybe ir
yra asimiliaciné, o Vokietijoje — labiau orientuota j Volk. To priezastis — Vo-
kietija, kitaip nei Pranctizija, iSplétojo nacijos samprata dar nesusikiirus
nacionalinei valstybei, ir ji rémési idéja apie nacija kaip kultairing ir ling-
vistine bendruomene.

Taip pat dauguma Siy autoriy pripaZjsta nuo Vakary Europos besiski-
riantj Vidurio ir Ryty Europos istorinj konteksta. Turima omenyje, kad
prigimtiné nacijos samprata, kuri susiformavo XIX a. veikiant romantiz-
mui, iki Siol ¢ia dominuoja. Tokia nacijos samprata Vidurio ir Ryty Euro-
poje isigaléjo laikotarpiu tarp humanizmo XVIII a. pabaigoje ir XIX a. ro-
mantizmo. Nacijos, kaip prigimtinés bendruomenés, sampratai jsitvirtinti
daugiausia jtakos turéjo J. G. Herderis, kurio idejos suktiré rezonansa tarp
Ryty ir Vidurio Europos intelektualy. Tai lémé veiksmus, grindZiancius
nacionaline valstybés samprata Volk konceptu, kuris suprantamas kaip
nacijos vientisumas, bet ne kaip pilieciy sagjunga (Giordano, 1997: 179).

Vidurio ir Ryty Europos valstybés, panasiai kaip ir Vokietija, iki An-
trojo pasaulinio karo suvoké save kaip teritorine etninés grupés ekspre-
sijg, apibréZzta bendros kulttros, kalbos, kilmés ir genealogijos (Giordano,
1997: 186). Pasak Ch. Giordano, subyréjus Soviety Sajungai, naujos valsty-
bés atkuré ikikarinj nacijos sampratos modelj, paremta Volk idéja (Giorda-
no, 1997: 185). R. Brubakerio pozitris kiek skiriasi: pasak jo, ne tik etninis
nacionalizmas, bet ir , institucionalizuoti nacijos apibrézimai ne tik suvai-
dino pagrindinj vaidmenj dezintegruojant Soviety Sajunga, bet ir toliau
daro jtaka priklausymo nacijai sampratoms valstybése, atsiradusiose po
Soviety Sajungos subyréjimo” (Brubaker, 1994: 47). Terminu , institucio-
nalizuota nacija” ¢ia turima omenyje, kad Soviety Sgjunga instituciniu
lygmeniu vykdé socialine klasifikacija, paremta teritoriniu ir asmeniniu
nacionalumu, t. y. priklausomybé nacijai (kuri, pasak R. Brubakerio (1994:
50), Soviety Sajungoje reiské priklausyma etniskai apibréziamai nacijai)



90 DARIUS DAUKSAS

buvo aiskiai atskirta nuo pilietybés ir kaip tokia jrasyta j pasa ir nepa-
kei¢iama. Jdomu ir tai, kad $§i institucionalizuota nacijos samprata buvo
paremta paveldimumu, t. y. vaikai i§ tévy paveldédavo nacionaline pri-
klausomybe ir kaip tokia ji budavo jraSoma j pasa. Pasirinkti galédavo tik
misriy Seimy vaikai ir tai tik vieno i$ tévy nacija (Garcelon, 2001: 96). Tai-
gi nacionalumas buvo autonominé klasifikaciné sistema, paremta kilme
(biologine), bet ne gyvenamaja vieta — ji neturéjo teritorinés dimensijos.
Kai kurie autoriai sovietinio rezimo bréziama pilietybés ir nacijos atskirtj
apibudina naudodami garsias E. Durkheim ir F. Tonnieso dichotomijas.
Sovietiné pilietybé yra universalistiné sfera, kuri gali buti susieta su or-
ganiniu solidarumu, arba Gesellschaft, tuo tarpu nacionalumas priklauso
mechaniniam solidarumui — Gemeinschaft (Giordano, 1997: 182).

Kai kurie kiti autoriai, kaip ir jau minétas R. Brubakeris (1994), taip pat
pastebéjo (kaip esminj skirtuma nuo vakarietiskos sampratos), kad nacija,
kaip ji buvo suprantama Soviety Sajungoje, reiské etniskai apibrézta nacija.
PavyzdZiui, ,[...] estas reiskia etninj estg estams ir rusams” (Barrington,
2000: 278). Dél tos pacios priezasties, kad nacija apibrézta etnine samprata,

,lenkai néra suprantami kaip lietuviai, net jei jie yra Lietuvos pilieciai. Jie
yra lenkai, turintys Lietuvos pilietybe” (Barrington, 2000: 279).

Apibendrinant §j poziarj galima pasakyti, kad nors ir egzistuoja
skirtingi minétos ,Ryty-Vakary” dichotomijos vertinimai (pavyzdziui,
W. Kymlicka tai apibtudina kaip nacijos kiirima (angl. nation-building), ku-
ris budingas daugumai naujai susiformavusiy valstybiy (Kymlicka, 2000)),
taciau dauguma mokslininky pripazjsta, kad Vidurio ir Ryty Europoje,
skirtingai nuo Vakary Europos, yra priimami dominuojanciai nacijai pa-
lanks jstatymai: kalbos, privilegijuoti pilietybés jstatymai ir pan.

Lauko tyrimai

Lauko tyrimai buvo atlikti Sal¢ininkuose (Lietuva) ir Punske (Lenkija).
Tyrimy metu (2013 m. birZelio, liepos ir rugséjo mén.) buvo taikomi pu-
siau strukttiruoti interviu, dalyvaujancio stebéjimo ir neformaliy pokalbiy
metodai. Informantai atrinkti pasitelkiant tikslinés, atsitiktinés ir ,,sniego
gnitztés” atrankos metodus. | tiksline atrankos grupe pateko daugiausia
valstybiniy institucijy (savivaldybés ir jai pavaldZziy instituciju) darbuoto-
jai (atitinkantys projekte apsibrézta amziaus kriterijy), kurie, viena vertus,
galéjo pateikti tam tikry tikslesniy duomeny apie politinius-socialinius-
kultarinius procesus, kita vertus, ju subjektyvios patirtys buvo ne maziau
svarbios susikuriant visapusiskesnj Lietuvos lenky ir Lenkijos lietuviy
identiteto vaizda. Atsitiktinés atrankos atveju buvo tiesiog atsitiktinai
susitinkama su zmonémis, kurie save laiko lenkais (galéininkuose), arba
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lietuviais (Punske), imami pusiau struktaruoti interviu (tiek informanty
namuose, tiek darbovietése). ,Sniego gniuztés” metodu informanty ba-
davo prasoma nurodyti keleta jy pazjstamy ar draugy pagal mums reika-
lingus kriterijus. Tokiu budu buvo siekiama islaikyti amziaus, socialinés
padéties ir lyties proporcijas.

Svarbiis buvo ir neformaliis pokalbiai, kuriy metu atsiskleidé nemazai
reikSmingy samprotavimy apie abieju grupiy konstruojamus identiteto
bruozus. Tokie pokalbiai dazniausiai vykdavo kavinése, autobusy stotyje,
turguje ir pan.

Dalyvaujancio stebéjimo metodas, leidZiantis dar giliau pazvelgti j kas-
dienes Zmoniy saveikas, elgsenas ir pan., taip pat iSryskindavo, patvirtin-
davo ar paneigdavo kai kurias informanty iSsakytas mintis. Dazniausiai
buvo pasirenkamos tokios vietos ir tokie kontekstai, kurie nereikalavo
visiskai jsitraukti j tirlamy Zmoniy gyvenimus, stebint, pavyzdziui, kaip
bendrauja, apie ka kalbasi jvairtis Zmonés turguje, parduotuvéje ir pan.

Vieta, kilmé ir kalba

Kalbédami apie vieta kaip reikSminga identiteto Saltinj, pasitelkiame
antropologo M. Augé antropologinés vietos samprata. Pasak $io autoriaus,
antropologiné vieta yra prieSinama abstrak¢iai erdvei (angl. space). Erdve
yra paverciama vieta, transformuojant ja (erdve) ir suteikiant jai reikSmes
(Augé, 1995: 43-52). Antropologine vietg apibiidina maziausiai trys cha-
rakteristikos: identitetas, rysiai ir istorija (Augé, 1995: 52). Vietos kaip iden-
titeto samprata geriausiai iliustruoja individo gimimo vieta, kuri tampa jo
identiteto sudedamaja dalimi (Augg, 1995: 53).

Reikia pasakyti, kad tiek Sal¢ininkuose, tiek Punske aiskiausiai vietos
ir identiteto sasaja gali btiti apciuopta per tautybés, kaip kilme (genealogi-
ne) paremtos kategorijos, samprata. Genealogija sukuria nattiralizuojantj
rysj tarp vietos ir Zzmoniy, kuris dazniausiai yra isreiSkiamas biologinémis
metaforomis (Malkki, 1999: 56). Apibuidintg genealogijos ir vietos santykj
puikiai iliustruoja etnografiné mediaga i3 lauko tyrimo Sal¢ininkuose ir
Punske.

Tiek Sal¢ininky, tiek Punsko informantai pabréZia, kad tautybé yra pri-
gimting, taigi nepakeiciama. Tokia kilme grindZiama identiteto samprata
yra labai placiai paplitusi ir su kai kuriomis iSimtimis placiai taikoma
konstruojant identiteta. Beje, kity tyrimy duomenimis, panasiai yra linke
identifikuotis ir Lietuvoje gyvenantys lietuviai (Kuznecoviene, 2008).

Tai Jus save laikote lenke?

Taip, esu lenké.
Pagal ka?
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Zinot, mano visa Seima yra lenkai [...] ir tévai lenkai, ir mociuté, ir visi. (Moteris,
Sal¢ininkai, 25 m.)

IS Sios iStraukos matyti, kad Lietuvos lenkams kilmé yra vienas svar-
biausiy kriterijy apibréZiant lenkiskumg, gana daznai vartojama kraujo me-
tafora. Kita vertus, kaip matyti i§ pavyzdzio, kilmé yra suvokiama kaip
objektyvi, leidZianti patvirtinti ne tik vieno asmens lenkiskuma, bet ir
tos konkrecios teritorijos lenkisSkumg — nes protéviai cia gyveno is kartos i
karta. Tai tarsi jrodymas abejojantiems, kad Siame kraste gyvena lenkai.
Ta pati informante, paklausta, kiek jtakos turi kulttiriniai elementai, pvz.,
kalba, nusakant tautybe, pabrézé, kad svarbiau yra kilme.

Lenkijos lietuviy Punske konstruojamas etninis identitetas mazai kuo
skiriasi nuo Lietuvos lenky Sal¢ininkuose. Kilme ¢ia taip pat suprantama
kaip esminé kategorija, apibrézianti naryste tautoje (etnine prasme).

Jaunas vyras, gyvenantis Punske, j klausima, kodél jis save laiko lietu-
viu, atsake:

Nu neZinau, nes visi protéviai tai lietuviai. Jokiy nebuvo kazkokiy ant Saky is

kazkur, nei proseneliy, nei kas. Visi visq laikq buvo i3 lietuviy seimy. (Vyras,

Punskas, 26 m.)

ISimtys, kuomet kilmé nevaidina lemiamo vaidmens konstruojant
etninj identiteta, yra labai retos, taciau aptinkamos tiek Lietuvos lenky,
tiek ir Lenkijos lietuviy sampratoje.

Svarbus skiriamasis bruozas tarp Lietuvos lenky ir Lenkijos lietuviy
yra pastaryjy, greta kilmeés, akcentuojami ir kultiiriniai tautiSkumo as-
pektai, pvz., kalba, paprociai ir Sventés.

Punske gyvenantys lietuviai pabrézia, kad kalba ir ,lietuviska kul-
tira” yra ne maziau svarbu nei kilmeés kriterijai, apibréZiant tautybe.
Pabréztina, kad visi informantai Punske laisvai kalba lenky ir lietuviy
kalbomis, tadiau lietuviy kalba yra pabréziama kaip vienas svarbiausiy
elementy, nusakanciy tautybe. Greta kalbos ir kiti kulttriniai elementai,
tokie kaip paprociai, Sventés ir kt. leidZia informantams save apibrézti
kaip lietuvius. Zemiau pateikiama istrauka i$ interviu aiskiai iliustruoja
$i poziurj:

[...] kalbam lietuviskai, galbiit ne taip taisyklingai, bet kalbam. Véliau, aisku, pa-

prociai, pavyzdZiui, Kalédy — paprasciausiai tai yra viskas svenéiama pagal lietu-

viskus paprocius. Baznycioj yra misios lietuviskai. Pati kultiira, sokiai tautiniai,

dainavimas chore... (Moteris, Punskas, 24 m.)

Pabréztina, kad lietuviy kalba Punske kalbama dazniau nei lenky
kalba. Informantai teigia, kad su pazjstamais Zmonémis (lietuviais) jie
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visada bendrauja lietuviskai ir tik tais atvejais, kai kalbasi su lenky tauty-
bés Zmonémis, arba nepazjstamais, jie renkasi lenky kalba.

Lietuvos lenkai linke neakcentuoti kalbos kaip svarbaus etniskumo re-
surso. Lauko tyrimo metu pastebéta, kad daznai gatvéje iSgirsi ne lenky
ar lietuviy, bet rusy kalba. Pastarosios kalbos dominavima gali paaiskinti
nebent sovietinés politikos vykdyta prievartiné asimiliacija, kai i §j rajona ir
regiong apskritai buvo atkelta nemazai rusakalbiy gyventojy i visos Sovie-
ty Sajungos, ir agresyvi edukaciné politika, steigiant rusiSkas mokyklas. Jta-
kos rusifikacijos plétrai turéjo ir tas faktas, kad pokario metais apie 170 tiikst.
Sio regiono gyventojy repatrijavo j Lenkija (placiau Zr. Kalnius, 2006).

Negalima teigti, kad dabartinis Sal¢ininky jaunimas nemoka lietuviy
kalbos. Atvirksciai, jie gana laisvai ja kalba, tam jtakos turéjo neabejoti-
nai palanki Lietuvos edukaciné politika, nes net ir lenkiskose mokyklo-
se lietuviy kalba yra privaloma. Tacdiau, kad ir moka lietuviskai, neretai
informantai linke pabrézti, kad dazniau kalba rusiskai (ne lietuviskai ar
lenkiskai):

Kokia kalba kalbate?

Lenky, rusy kalba, ir lietuviy. Nu taip, trim kalbom i$ karto.

O daZniausiai?

Dazniausiai rusy. (Moteris, Saléininkai, 26 m.).

Ta pati informanté pateiké ir paaiskinima, kodél kalbama rusiskai
Seimoje:
Na matot, mama lenké, bet baigé rusy mokyklg, nu jai lengviau vis tiek kaZkaip.

A$, pavyzdziui, darelyje lankiau rusy kalba — kazkodél mane leido. (Moteris, Sal-
¢ininkai, 26 m.)

Dar kiti informantai pabrézé, kad namuose bendrauja lenky kalba, ta-
¢iau mieste daZniau tenka susikalbéti rusiskai, kartais ir lietuviskai. Ap-
skritai kalba néra matoma kaip svarbiausias identiteto Saltinis, neretai
galvojama, kad galima buti lenku ir nemokant lenky kalbos.

Apibendrinant galima teigti, kad kilmé (ir sasaja su kilmés vieta) yra
stipriausias Lietuvos lenky ir Lenkijos lietuviy identiteto elementas. Kul-
turiniai elementai, tokie kaip kalba, yra skirtingai lokaliai interpretuoja-
mi. Lietuvos lenkams kalba néra svarbus identiteto Saltinis, o Lenkijos
lietuviams ji yra ne maziau svarbi nei kilmé.

Priklausymas valstybei: pilietybé ir buvimas etniskai kitokiu

Aptartas kilmeés ir vietos aspektas konstruojant Lietuvos lenky ir Len-
kijos lietuviy identiteta néra vienintelis. Jvadinéje studijos dalyje aptaréme,
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kad valstybés ribinés zonos leidzia kalbéti apie etninio ir nacionalinio (pi-
lietinio) identiteto jtampas, kylancias dél valstybés (-iy) daromos jtakos
identitety konstravimui.

Antropologiniu pozitriu, valstybés teritorija yra suprantama kaip tu-
rinti ideologinj krtvj ir kurioje yra vykdoma nacijos homogenizacija (Wil-
liams, 1989), o nacionalizmas neretai jvardijamas kaip vienas is valstybés
gaminamy homogenizuojanciy projekty, kuriuo siekiama jtvirtinti teri-
torinj ir politinj valstybés suverenuma erdvéje, t. y. i§ abstrakcios erdves
sukonstruoti ,,homogening nacijos erdve” (Radcliffe, 2001: 124).

Nacijos homogeniskumas galéty buti jvardijamas kaip idealus nacio-
nalizmo kaip ideologijos siekis matyti valstybés teritorijoje gyvenancia
homogeniska jsivaizduojamg bendruomene. Ribinése zonose, ar dar Kkitaip,
valstybés paribyje gyvenantys Zmonés neretai nepatenka j idealy nacijos
ir teritorijos modelj. Neretai valstybés (-iu) paribiuose gyvena ,etninis ki-
tas”, kurio naryste vieningos nacijos modelyje yra suprantama daugiapla-
niskai ir nevienareik$miskai.

Lietuvos lenkai nekonfliktiskai sieja savo etninj ,kitoniSkuma” (néra
lietuviai, nes save pagal kilme suvokia esant lenkais) su priklausymu Lie-
tuvos valstybei per pilietybe.

Lietuvos lenkai daznai save jvardija lenkais, bet drauge pabrézia, kad
yra Lietuvos pilieciai:

Jus save laikote lenke?

Taip.

Pagal ka?

Nu mano tévai yra kaip ir lenkai, nu ir as tokia, bet siaip as esu Lietuvos pilieté

visy pirma. (Moteris, Sal¢ininkai, 26 m.)

Informantas Sioje interviu iStraukoje placiau supranta identiteta, api-
mami du démenys — nacionalinis (pilietinis) identitetas ir etninis identite-
tas. Aiskus etninio ir nacionalinio identiteto atskyrimas yra gana dazna
tema, kuria kalba informantai. Taciau svarbu pabrézti, kad Sis atskyrimas
nelaikomas nenormaliu ar reikalaujanciu kazkokiy pastanguy. Tiesiog daz-
nai akcentuojamas kultiirinis / etninis kitonisSkumas, kuris neturi nieko
bendra su priklausymu valstybei; be to, iSkeliama galimybé toje valstybe-
je buti kitokiu, pavyzdziui, kalbant lenky kalba:

Bet, Zinot, yra vienas dalykas, ¢ia mano asmeniska nuomoné, kad reikia vis tiek su-
vokt, kur tu gyveni, kokioje valstybéje. Ta valstybé duoda tau galimybe kalbét savo
gimtqja kalba, nieks gi nedraudzZia kalbét lenkiskai. (Moteris, Sal¢ininkai, 25 m.).

Lietuvos lenkai Lietuva vadina tévyne ir save jvardija kaip Lietuvos
piliecius, bet aiskiai brézia teritorines ribas tarp ten esancios Lietuvos



ETNISKUMAS IR PILIETYBE PARIBYJE: PUNSKO IR SALCININKY ATVEJAI 95

ir Sal¢ininky rajono (kurj informantai kartais dar vadina Vilniaus
krastu):
Ten jau Lietuva prasideda (Kaune), nu cia as taip juokivosi. Ir eini su drauge irgi
18 §al€ininku, pavyzdZiui, mes Snekamés lenkiskai, ir mus sustabdo, ir kodél mes
Snekames lenkiskai. [...] kuo toliau nuo Vilniaus, nuo Vilniaus krasto, tuo maziau
Zmonés Zino apie tai, kad yra kazkokie lenkai Lietuvoje. Tai iki siol yra keistas da-
lykas, nesuprantamas. Kaskart reikia teisintis net, kad ¢ia istoriSkai taip susiklosté,
kad taip buvo. (Moteris, Sal¢ininkai, 26 m.)

Nors informantai ir suvokia Lietuva kaip savo tévyne, taciau pabre-
zZia ir jsivaizduojamus skirtumus tarp ten esancios Lietuvos ir savo rajono
(kalbinti Zmonés neretai vartoja butent rajono savoka, apibudindami savo
kitoniskuma nuo ten esancios Lietuvos).

Lenkijos lietuviai etniSkumo ir pilietybés sasaja mato kiek kitaip nei
Lietuvos lenkai. Punsko lietuviai, panasiai kaip éaléininkq lenkai, aiskiai
mato skirtumus tarp etniSkumo ir pilietybés, taciau labiau akcentuoja pi-
lietybés , formalyji” aspekta, t. y. turima Lenkijos pilietybé neretai ma-
toma kaip pasas, ar popierius (kuris néra labai vertinamas), o lietuviska
kilmeé yra kur kas svarbesnis identiteto Saltinis:

[..] tautybe ir pilietybe Cia aiSkiai jus atskiriate?

Jo jo jo. Cia pilietybé yra vienas dalykas, o tautybé... pilietybé yra pasas, o tautybé —

tai esu as. (Vyras, Punskas, 33 m.)

Nors ir nesiidentifikuojama su lenkiska pilietybe, pabréziama, kad ji
yra gerbiama, save pristato kaip lojalius piliecius:

[...] a8 paisau Sitos salies jstatymus. As moku mokescius, nu kaip — visos teisinés
normos — ag joms priklausau ir as kazkaip tai jas vykdau, kokios yra. Cia gimus
esu, sita valstybé mane saugo, visi socialiniai — ¢ia yra pilietybé. [...] esu lojali pi-
lieté, pavyzdziui, moku puikiai lenky kalbg, nes tai yra valstybiné kalba, privalau
ja mokéti, ir as puikiai moky jq. (Moteris, Punskas, 29 m.)

IS kitos pusés, ir Lenkijos lietuviai, kalbédami apie save kaip lietuvius,
atsiduria tam tikroje tarpinéje pozicijoje — negalintys saves priskirti nei
lietuviams, nei lenkams:

[..] Jas jauciatés lenke?

Ne, as jauciuosi lenkisSko krasto lietuve. AS niekada neveréiau saves netapatinti su
Lietuvos lietuviais.

O su lenkais?

O su lenkais ir ne. [...]

[..] juk kiekvienas lietuvis gali pasakyti, kad, tarkim, i TelSiy yra?
Taip. [...] bet tas trupuciukg pos sovietiskus yra. (Moteris, Punskas, 29 m.)
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PosovietiSkuma informanté sieja su skirtingu mastymu, kurj turi Lie-
tuvoje gyvenantys lietuviai ir kuriam, aiSku, jtaka daré priklausymas So-
viety Sajungai:

O kaip tas pasireiskia post sovietikus?

Magstymas biity, bendravimas biity paprastuose dalykuose, tarkim, mes ¢ia augom,

mums visq laikq kazkaip svarbi yra, nuo mazens mus taip augina, kad valstybinés
Sventés svarbu, tas tautiSkumas. (Moteris, Punskas, 29 m.)

Informantés manymu, lietuviai Lietuvoje yra maziau patriotiski (ne-
$vencia tautiniy Svenciy ir pan.).

Toks saves matymas — ne lenkas, bet ir lietuvis , kitoks” — sukuria prie-
laidas kalbéti apie lokalinj / regioninj lietuviskuma. Informantai, kal-
bédami apie Punska, neretai pabrézia, kad ji mato kaip lietuviska ,salg”
Lenkijoje:

[...] mano draugé sako: atvaZiuoju pas tave | Lietuvq. Nors atvaziuoja pas mus j

Lenkijq ir jauciasi kaip Lietuvoj. (Moteris, Punskas, 30).

Neteritoriskai konstruojamas lietuviskumas ir lenkiskumas

Siuolaikiniai globalizacijos procesai daro jtaka nusistovéjusiai vals-
tybés teritorialumo sampratai. Kalbant apie paribj, iSskiriame du, misy
nuomone, svarbius aspektus, rodancius globalizacijos raiska paribio situ-
acijose: kintantj valstybiy santykj su (,savo”) tautinémis mazumomis ir
neteritoriskai konstruojamas politikas $iy mazumy atzvilgiu.

R. Brubakeris (1996), kalbédamas apie Vidurio ir Ryty Europa, nema-
zai démesio skiria nacionalinés valstybés strategijai, nukreiptai j ne tos
valstybés teritorijoje gyvenancius jsivaizduojamus bendratautiecius. Siq
strategija jis vadina iSorinés tévynés strategija (angl. external homeland). Kiti
autoriai, aptardami i$ esmés tuos pacius procesus, vartoja gimininés valsty-
bés strategijos savoka (Zr. Ieda, 2006). Dazniausiai $i strategija apibudinama
kaip politika, nukreipta j kaimyninése Salyse (bet nebuitinai) gyvenancias
tautines maZzumas, kurios laikomos jsivaizduojamos gimininés valstybés
nacijos dalimi.

Lauko tyrimy Punske ir Sal¢ininkuose duomenys leidzia jZvelgti ,neteri-
torines”, arba dar kitaip globalizacijos procesy salygotas identitety jtampas.

Gana ryskiai skiriasi Lietuvos lenky ir Lenkijos lietuviy tapatinimasis
su , kilmés” valstybémis.

Lenkijos lietuviai Lietuvg mato ne tik kaip istorine tévyne, bet ir glau-
dziai saistosi su ja, ne vienas informantas pabrézé Salia Lenkijos piliety-
bés turintis ir Lietuvos. Antros, t. y. Lietuvos pilietybés turéjimas kartu
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atlieka ir praktine funkcija (pvz., galimybé jsigyti ir prizitréti automobilj
Lietuvoje, lengviau jsidarbinti Lietuvoje ir pan.), taciau kartu tai yra ir
identiteto stiprinimas, patvirtinimas, kad yra lietuviai.

[...] Lietuva mano gimtiné, man Lenkija néra gimtiné, tévyné — atsiprasau. Bet
Lietuva yra tévyné. (Moteris, Punskas, 22 m.)

Dauguma informanty Punske mokosi ar yra baige aukstuosius moks-
lus Lietuvoje. Pasirinkimas studijuoti Lietuvoje yra suvokiamas kaip sa-
moninga veikla, skirta puoseléti , lietuviskuma”.

Transnacionalinj buvimo ,¢ia” ir ,ten” aspekta iliustruoja populiarus
Lenkijos lietuviy dirbamas vadybininko darbas. Lenkijos lietuviai lengvai
susiranda darba tiek lenkiSkose, tiek ir lietuviskose kompanijose (tiek Lie-
tuvoje, tiek Lenkijoje), o ju dvikalbysté ir dviejy kulttry (Lietuvos ir Len-
kijos) pazinimas yra resursas, leidziantis nesunkiai pritapti tiek Lietuvoje,
tiek Lenkijoje.

Lietuvos lenkai linke pabrézti, kad Lenkija yra uzsienio $alis, su kuria
jie neturi formaliy santykiuy (pvz., pilietybés). Lenkija kartais matoma kaip
Salis, kurioje gyvena gimineés, Salis, kurioje galima kalbétis lenkiskai.

Tai Jums Lenkija kas yra?

Na, tiesiog gal Zmonés, ta kalba, norisi tiesiog kartais isgirsti tq lenky kalbq tokiq

graziq, tokiq tikrq kalbq [...] ten néra kad man tenais gimtiné, nes gimtiné man yra

¢ia, savi Zmonés. (Moteris, Sal¢ininkai, 24 m.)

Lietuvos lenkai daugiausia démesio skiria saistymuisi su Lietuvos
valstybe. Taciau yra vienas aspektas, kuris leidzia apciuopti ir teritorija
(gyvenamos valstybés) perzengiantj saistymasi, t. y. kalbéti apie deteri-
torializuotas nacionalinio identiteto apraiSkas. Ryskiausias to pavyzdys
galety buti vadinamoji Lenko korta?.

2 Lenkijos Respublikos Seimas 2007 m. rugpjucio 7 d. priémé jstatyma , Dél Lenko kortos”

(Ustawa o Karcie Polaka). Lenko korta skiriama penkiolikos buvusiy TSRS respubliky pi-
lie¢ciams, kurie neturi Lenkijos Respublikos pilietybés ar leidimo nuolat gyventi Lenkijos
Respublikoje (Istatymo 2 str. 2-3 d.). [statymo 3 straipsnis nurodo, kad , Lenko korta yra
dokumentas, patvirtinantis priklausomybe Lenky Tautai”. [statymo 6 straipsnyje kalbama
apie Lenko kortos turétojo teises, kurios yra ekonominio, socialinio ir kultiirinio pobiidzio:
1) bati atleistam nuo prievolés turéti leidima dirbti; 2) pradéti ir vykdyti tikine veikla tais
paciais principais kaip ir Lenkijos pilieciai; 3) pradéti ir vykdyti studijas, daktaro studijas
bei kitas lavinimosi formas, taip pat dalyvauti moksliniuose tyrimuose ir plétros darbuose;
4) naudotis nustatytomis lavinimo formomis; 5) skubiais atvejais naudotis nustatyto dydzio
sveikatos apsaugos paslaugomis; 6) 37 % nuolaidai, vaziuojant viesojo kolektyvinio geleZin-
kelio transporto priemonémis, keleiviniais greitaisiais ir ekspresiniais traukiniais; 7) nemo-
kamai jeiti j valstybinius muziejus. [statymo 7 straipsnis nurodo, kad Lenko kortos skyrimas
nereiskia Lenkijos pilietybés jgijimo, Lenko korta néra dokumentas, leidziantis kirsti sieng
ar apsigyventi Lenkijos Respublikos teritorijoje.

(Karta Polaka.http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id-WDU20071801280; zitiréta 2011-09-12).
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Reikia pasakyti, kad lauko tyrimy metu pavyko sutikti tik vieng in-
formanta, turintj Lenko korta (apskritai Lenko korta turinciy asmeny
skaicius yra apie keturis — penkis tiikstan¢ius Zmoniy Lietuvoje). Taciau
dauguma informanty iSsaké savo pozicija jos atZvilgiu.

Dauguma informanty linke kalbéti apie Lenko korta nemanydami, kad
ji sudaro prielaidas kalbéti apie vienokj ar kitokj susisaistyma su Lenkijos
valstybe. Dazniau ji matoma kaip priemoné lenkisko identiteto palaiky-
mui (pvz., jraSant savo varda ir pavarde lenkiskai).

Kai kurie kiti informantai pabrézé, kad Lenko korta visiskai nereika-
linga Lietuvoje gyvenantiems lenkams, nes Lietuva ir Lenkija yra Euro-
pos Sajungos Salys ir néra jokiy kliti¢iy patekti j Lenkija:

Tai vis tiek formalizmas kazkoks. Kaip, va, Baltarusijai duoda, jie ten turi len-

guaty — viza ir studijuot galima. O mes vienoj valstybéj jau gyvenam — Europos
Sqjungoj. (Vyras, Sal¢ininkai, 31 m.).

Isvados

Lauko tyrimy duomeny analizé atskleidé Lietuvos lenky jaunimo Sal-
¢ininkuose ir Lenkijos lietuviy jaunimo Punske identitety konstravimo
daugiaplaniskuma. Vienas kertiniy elementy, apibrézianciy abiejy apta-
riamy grupiy identitetg — kilmé. Kulturiniai elementai, tokie kaip kalba,
labiau akcentuojami Lenkijos lietuviy (lietuviy kalba ir paprociai matomi
kaip neatsiejami lietuviSkumo atributai), o Lietuvos lenkai linke neakcen-
tuoti lenky kalbos kaip svarbaus tapatumo elemento (atvirksciai, keletas
informanty kalbéjo, kad jie netgi nemoka lenkiskai — kalba rusiskai ar
lietuviskai).

Skiriasi ir abiejy aptariamy grupiy saistymasis su kaimyninémis vals-
tybémis (Lenkija ir Lietuva). Lietuvos lenkams budingesnis Lietuvos pi-
lietybés akcentavimas apibréziant savo identitet, o Lenkija yra matoma
kaip uZsienio valstybé. Lenkijos lietuviai linke matyti Lenkijos pilietybe
kaip popieriy, labiau akcentuojamas etninis identitetas. Pazymeétinas ir ak-
tyvus pastaryjy saistymasis su Lietuva (dvigubos pilietybés, mokymasis
Lietuvoje, darbiné veikla orientuota j Lietuva).
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6. TAPATUMU TRANSFORMACIJOS -
NUO ETNINIO TAPATUMO VALSTYBINIO
TAPATUMO LINK: NAUJOS KARTOS
RUSAKALBIAI KLAIPEDOJE IR VISAGINE

Meiluté Taljunaité ir Liutauras Labanauskas

Jvadas

Siandieniame pasaulyje jsigaléjusi neatitiktis tarp globaliy jégy poveikio
ir riboty nacionalinés valstybés galiy lemia tai, kad tautinio tapatumo
tyrinéjimai tampa ypac aktualus. Globalizacijos proceso daroma jtaka
skatina naujai pazvelgti i socialiniuose moksluose nusistovéjusias para-
digmas, jas permastyti ir ieSkoti naujy biidy interpretuoti globalizacijos
ir transnacionalizmo procesy veikiamus identitetus. Tautinio tapatumo
kaita vykstant Saliy (ypac¢ Europos valstybiy) integracijos procesams, ku-
riuose pagrindiniais socialiniais veikéjais tampa valstybeés ir jy vykdoma
imigracijos politika, daZnai tiriama kaip imigranty integracijos i konkre-
C¢ia valstybe politika. Kita vertus, ne asmens fizinis buvimas valstybéje
lemia jo ir valstybés rysio buvima. Sis rysys reigkia tik teisinj asmens
priklausyma valstybei. Butent asmens ir valstybés teisinis rysys reiskia,
kad asmuo jgyja (turi) specifines Sios valstybés piliecio savybes, specifi-
ne blisena, leidziancia jam turéti teisiy, laisviy ir pareigy, kurias turi tik
pilieciai, visuma. Neretai teigiama, jog asmens ir valstybés nuolatinj rysj
rodo juy tarpusavio teisiy ir pareigy visuma, taciau asmens ir valstybés
nuolatinj teisinj ry$j iSreiSkia ne bet kokia asmens ir valstybés tarpusavio
teisiy ir pareigy visuma. | Sia teisiy ir pareigy visuma privalo buti jtrauk-
tos tik pilieciams buidingos teisés ir pareigos. Kita vertus, j nurodyta teisiy
ir pareigy visuma privalo buti jtrauktos tik pilieciy atzvilgiu numatytos
valstybés teiseés ir pareigos.

Kity (priimanciyjuy) valstybiy politika imigranty atzvilgiu (vadinama-
ja imigranty integracijos politikq) galime tirti tik tuo aspektu, kiek kitos
Salies veiksmai leidzia imigrantams iSsaugoti savo tautinj tapatuma ar jj
skatina. Tautinis tapatumas apibréZiamas kaip su vieta erdvéje susijes ypa-
tingas skirtingumo nuo ,kity” santykis arba tokio santykio nebuvimas.
Anot Zygmunto Baumano, ,tapatumo idéja atsirado dél priklausymo kri-
zés ir i$ pastangy, kuriy reikéjo uzpildant tustuma tarp ,turéty buati” ir
yyra” (Bauman, 2006). Kitaip tariant, valstybé islaiko tautinio tapatumo
monopolj ir nubrézia riba tarp ,mes” ir ,jie”, o migrantai, dél pilietiniy tei-
siy (ne)igyvendinimo, (ne)uztikrintos ekonominés geroveés ir nevarzomy
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arba riboty galimybiy dalyvauti visuomenés veikloje, patiria rizika ir pri-
imancios visuomenés ,,atmetima” arba sauguma ir solidaruma.

Nors tapatumas dar neretai tapatinamas su identifikavimusi, t. y. su-
prantant identifikacija kaip tapatybés pripaZinima, nustatyma, sutapati-
nimg (Dabartinés lietuviy kalbos zZodynas, p. 838, p. 249) ir, kalbininky
nuomone, tapatumas, tapatybé ir identifikacija tinka to paties reiskinio
jvardijimui, sociologai vis labiau linke Siuos terminus skirti. Vieni tyréjai,
aptardami tapatumo savoka, pabrézia Zzmogaus vaidmenj — subjektas ne-
tapatina kazko su tokiu pat (pavyzdziui, lietuvio su lietuviu, kaip lietuviy
tautos atstovu), bet pats tapatinasi su kazkuo (pavyzdziui, su lietuviy tau-
ta). Kiti tyréjai teigia, kad tapatumas néra tik subjektyvus (individualus),
bet ir intersubjektyvi (santykiy) dimensija (1).

Be to, mokslinéje literatiroje neretai tarpusavyje prieSinamos globa-
lizacijos ir valstybiSkumo, tautinio tapatumo, tautinio identiteto ar tau-
tiSkumo savokos. Apzvelgus jvairias nuomones, galima isskirti tris po-
zitirius. Pirmasis — globalizacija yra pavojus tautinei valstybei ir kelia jai
naujus prisitaikymo ir islikimo i$stkius. DaZniausiai tokiy globalizacijos
pesimisty nagrinéjamos temos — tai transnacionaliniai globalaus kapitalo
ir migracijos srautai, globaliy nelygybés ir hegemoniniy komunikacijos ir
kultiaros formy atsiradimas bei laiko ir erdvés ,suspaudimas” (Giddens,
1990; Smith, 1995, cit. i§ Morris, 1997). Antrasis pozitiris — optimistinis.
Globalizacija yra pageidautina, nes tauta, kaip uzdaras etninis ir terito-
rinis darinys, yra nesuderinama su globalia modernaus pasaulio politine,
ekonomine, socialine, kulttirine ir moraline (vertybine) tvarka, o didziau-
si tautiSkumo skeptikai ir globalizacijos optimistai laikosi poZitirio, kad
tauta yra jau atgyvenes, nebeveiksmingas socialinis darinys. Treciasis po-
zitris reiskia, kad formaliai nepriklausomos valstybés, kurios daugeliu
atveju turi apibrézta teritorija ir yra konstruojamos kolektyvinio tautinio
(etninio) identiteto ar identitety pagrindu, tampa jtrauktos j sudétinga
tarpvalstybiniy organizacijy tinklg ir globaly teisinj reguliavima ir tikrai
tarptautine bendruomene (Holton, 2011; Smith, 1995: 1 cit. i Morris, 1997).
Kitaip tariant, tautos ir tautinis identitetas yra globalios pasaulio tvarkos
dalis, ir keiciasi (nyksta) ne tautos ar tautiniai identitetai, greiciau keiciasi
ju struktira ir funkcijos.

Tiriant valstybés visuomenés-pilietinés visuomenés sandara, kuri tra-
diciskai apima valstybés autonomijos bei galios dimensijas, tampa tradicija
i tyrima jtraukti tos Salies kolektyvinio tapatumo dimensija. Kolektyvinis
tapatumas tampa tam tikra simboline erdve, kurioje susikerta Salies, vi-
suomenes bei pilietinés visuomenés skirtingy komponenty veikla. Siy sa-
veiky paZinimas leidZia nusakyti tapatumy konstravima nuo, pavyzdziui,
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etninio tapatumo link pilietinio tapatumo, o nuo jo — link valstybinio ta-
patumo. Lygiai kaip ir atvirkstine seka: aprasant valstybinj tapatuma is-
rySkinamas pilietinio tapatumo turinys ir reikSmeé, atskleidziant etninio
tapatumo statusa ir kintancius démenis. PaZinti, kaip valstybés identite-
tas ir Sios srities vykdoma valstybés tapatumo politika veikia etninius
santykius Salies viduje, i$ tiesy yra patrauklus uzdavinys. Kartu tenka
tirti pilietinio tapatumo ir pilietinio dalyvavimo tarpusavio saveika pagal
atskiras etnines grupes. Tai ypac aktualu, gilinantis j Siuolaikinj Lietuvos
Respublikos pilietybés turinj, atskleidziant realy pilietiniy teisiy turinj ir
ju raiska lyginant skirtingas etnines grupes.

Identiteto kaip socialiniams mokslams tinkamo ir pritaikomo
kintamojo apibrézimo problema

Atliekant identiteto tyrimus susiduriama su identiteto, kaip sociali-
niams mokslams tinkamo ir pritaikomo kintamojo, apibréZimo problema.
Metodologiniai identiteto tyrimo klausimai apima tiek jvairiy identitety
(ju skirtingy tipy) palyginimo bei iSskyrimo problemas, tiek teoriskai is-
skirty identitety kaip matuojamo kintamojo operacionalizavimo klausi-
mus. Identiteto matuojamumo problema astrina daugelio socialiniy bei
politiniy moksly teorijy pateikiama identiteto koncepcijy jvairove. Tai
siejasi su tuo, kad pats identitetas yra sunkiai apibtidinama ir kiek mi-
glota teoriné koncepcija, turinti dvejopas pasekmes: identiteta sunku ma-
tuoti, kita vertus, skirtingi Zmonés gali turéti omenyje visiskai skirtin-
gus dalykus reik§dami savo tapatuma su kokiu nors reiskiniu ar dalyku.
Pastebima ir tai, kad to paties tipo ar reiskinio tapatumas, gyvuojantis
nacionaliniu lygiu, jgyja visiSkai nauja turinj, kuomet jis tiriamas virs-
valstybiniu lygiu (pavyzdZiui, kaip Europos tapatumas ar globalusis), be
to, tokiy tapatumy turinys (dominuojantys komponentai) skiriasi atskiro-
se Salyse (rySkus bandymas empiriskai iSmatuoti ir palyginti po penkis
svarbiausius nacionalinio tapatumo ir europinio tapatumo komponentus
pateikiamas Jiménez Antonia M. Ruiz (2004) darbe. Todél empirinius duo-
menis, gautus vienoje Salyje, sunku (ir nelabai korektiska, ir nelabai yra
prasmes) perkelti (taikyti) kitai Saliai. PaZinti konkrecios Salies situacija
modifikuojant (adaptuojant) , bendras” teorines schemas — kur kas aktu-
alesnis uzdavinys.

Po 1990-yju A. Wendto darby identitetas tapo pagrindine koncepci-
ja analizuojant pasaulio politikas: identiteto koncepcija buvo pritaikyta
valstybéms bei jy santykiams aiSkinti, valstybés identiteta traktuojant
ne tik kaip vieno subjekto, bet kaip saveikos dimensija. Tiriant integra-
cijas politikos kontekste konstruojamas valstybeés identitetas, sujungiant
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nacionalinj ir virsvalstybinius politikos diskursus. ISkyla valstybés iden-
titeta konstruojanciy sudedamujy daliy (jo komponenty) iSskyrimo bei
pagrindimo teoriné problema ir i$ to kylantys empirinio matuojamumo
klausimai. 1999-aisias A. Wendtas valstybés identiteta apibrézé kaip tam
tikry idéjuy, kas yra kuo konkrecioje situacijoje, buvima (Wendt, 1999: 170).
Véliau jis pridaré, kad identitetai néra kazkas , suakmenéjusio”, bet tai,
kas gali keistis (Wendt, 1999: 21). Tai jtvirtino valstybés identiteto kaip
intersubjektyviy santykiy supratima (Wendt, 1999: 224).

I. B. Neumanno darbai iSrySkino identitety jvairove neapsiribojant
vien valstybés identitetu. Taciau valstybé, patirdama transnacionalizmo
isSukius, iSlieka svarbiu pilie¢iy identiteto Saltiniu (Neumann, 2004).

Pagal T. Erikseng, valstybinis-nacionalinis tapatumas susijes su mo-
dernia nacionaline valstybe ir jos dominuojancia ideologija, labiau pabreé-
ziancia pilieciy santykj su valstybe ir ju teises nei etnines ir kultiirines
Saknis (Eriksen, 1997). Globalizacijos procesai (taip pat transnacionaliz-
mas) kvestionuoja tapatumy santykj su valstybe (-émis). Transnaciona-
lizma, kaip saistymasi su keliomis valstybémis, galima analizuoti kaip
isstkj daugiau ar maziau nusistovéjusioms tautinio ir valstybinio identi-
teto sampratoms.

Neatskiriami nacionalinis ir etninis tapatybés sandai

Tautinio tapatumo kaip su vieta erdvéje susijusio ypatingo skirtingumo
nuo ,kity” santykio (arba to santykio nebuvimo) apibrézimas susieja tra-
diciSkai neatskiriamus, ta¢iau neretai suprieSinamus nacionalinj ir etninj
tapatumo démenis. Dar M. Romeris skyré tris valstybés savokos elemen-
tus: tai — tauta, teritorija ir valdzia (Romeris, 1995: 1-56). Taigi aprasant
valstybés identiteta Siuo budu, nagrinéjami valstybeés rysiai su pasauliu,
valstybés ir nacionalinés vyriausybés tarpusavio rySiai, tiriami vietinés
valdzios, valstybés ir nacionaliniy vyriausybiy rysiai ir net Seimo, Pre-
zidento bei Vyriausybés bendradarbiavimas bei jstatymy leidZiamosios,
vykdomosios ir teisminés valdzios santykiai.

I$ sociologiniy visuomenés nuomoneés tyrimy duomeny matyti, kad pries
2004 m. 44 proc. respondenty mané, kad, Lietuvai tapus Europos Sajungos
nare, lietuviai nepraras savo identiteto; 35 proc. apklaustyju mané, kad, ba-
dami ES nariais, tapsime ,maziau lietuviais” (Europos Zinios, 2001, 4 (18)).
Sis gana nevienareik$miskai interpretuojamas santykis nekito ne vienerius
metus, o dauguma mananciyjy, kad lietuviai nepraras identiteto Lietuvai
esant ES nare, savo nuomone argumentavo lietuviy tautos stiprumu ir gi-
liomis tradicijomis. Pesimistai teige, kad didZiausia pavojy nacionaliniam
identitetui kelia uzsienio kulttiros jtaka ir jaunimo emigracija.
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Isitvirtinus transnacionalizmo koncepcijai, kai kurie autoriai (pvz.,
Kearney, 1995) vartoja ja kaip teorinj instrumenta, siekdami sumenkin-
ti nacionalinés valstybés ir lokaliy socialiniy tinkly svarba. Sia prasme
transnacionalizmo studijos nulemia naujy pozitiriy aspekty, kvestionuo-
janciy teritoring nacionaline valstybe, atsiradima. Si teoriné ieitis ypac
produktyvi svarstant deteritorializacija, kai abejojama bendruomene bei
lokalumu kaip duotybe. Vietoj to Zitirima j vietos — kulttiros — bendruome-
nés konstravima atsizvelgiant j globalizacijos procesa. Globalizacija kaip
socialinis, ekonominis, kulttirinis ir demografinis procesas vyksta nacio-
nalinés valstybés viduje, taiau ir perZengia tas ribas (Kearney, 1995: 548).
Taigi galime daryti iSvadg, kad transnacionalizmas, anot minéty autoriy,
daugelyje viety persipina su minéta globalizacijos samprata, taciau yra
labiau orientuotas j procesus, perzengiancius vieng ar daugiau nacionali-
niy valstybiy, o globalizacijos procesas yra suprantamas labiau kaip kal-
béjimas apie globalig erdve apskritai, o ne fokusuotai, t. y. apie teritorine
nacionaline valstybe (Kearney, 1995: 548).

Tautinio tapatumo politika paprastai suprantama kaip normatyvinis
konstruktas. Tai leidZia klausti, ar, pavyzdziui, egzistuoja bendra tautinio
tapatumo politika (pvz., ES, JAV)? Ar tai politika, ar tik intelektinés pa-
stangos? Be abejo, egzistuoja skirtingi normatyvinio reguliavimo lygiai:
Salies, tarpvalstybinis ar globalus. Globalios Lietuvos programa, pabré-
zianti Lietuvos valstybés siekj jtraukti uzsienyje gyvenancius lietuvius
i Lietuvos gyvenima, turéjo tiek pat démesio skirti kitatauciy Lietuvos
piliec¢iy jtraukciai (vadovaujantis sociologinémis tradicijomis, tokias skir-
tingy etniniy grupiy pilieciy jtrauktis gerai matuoja tévy — vaiky karjery
konkrecioje Salyje bei ju tapatumuy palyginimai arba skirtingos kilmés 3a-
liy antros kartos pilieciy karjeros bei pilietinés jtraukties lyginimai).

Taigi, formuodama nacionalinj (ne etninj) identitety, valstybé siekia
konkreciy tiksly:

e pritraukti investicijas;
skatinti eksporta;
didinti lankytoju (turisty) skaiciy;

* stiprinti nacionalinj (valstybés) identiteta;

¢ stiprinti valstybés politinj reikSminguma.

Vadinasi, tautinio tapatumo politinis modeliavimas implikuoja tapatu-
mo priskyrima tam tikrai socialinei strategijai ir (ar) net ideologijai. Daz-
nai kartojasi jvairiy autoriy pastangos tapatumo politika sieti su Salies
uzsienio politika, pabréziant, kad tautinis tapatumas yra glaudziai susijes
su jvairiomis suvereniteto ir valstybingumo koncepcijomis. Nagrinéjant
Salies uzsienio politika, pripaZjstama, kad dél savo vaidmens bréZiant
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suvereniteto ir valstybingumo konttirus Salies uzsienio politika atlieka
reikSminga vaidmenyj formuodama tam tikrq pilieciy kolektyvinio tapatumo so-
ciopoliting vaizduote. Uzsienio politikos vykdytojy retorika daznai isreiskia
subjektyvius kurios nors kulttirinés grupés bendrus jausmus, susijusius
su tradicijomis, institucijomis, teritorijomis, mitais ar ritualais. Sios tapa-
tumo israiSkos atskleidzia, kaip uzsienio politikos vykdytojai mato istori-
ja, dabartj ar ateities politines preferencijas. Pakankamai visa tai interna-
cionalizavus, Sie tautinio tapatumo rodikliai gali tapti politinés kulttiros
dalimi bei $alies uzsienio politikos ,nacionaliniu stiliumi”.

Idomu pastebeti, kad, tiriant valstybés politinj identiteta, jdomiausi re-
zultatai gaunami supriesinus ne nacionalinio ir etninio tapatumo dimen-
sijas, bet tris poras politiniy koncepcijy:

* ideologija su nacionaliniais interesais;

* partija su valstybe;

¢ vadovus (lyderius) su Zmonémis (tauta).

Taigi valstybés identitetas neatstos viso komplekso salyguy, kurios for-
muoja Salies politika ir jos dalyvavima tarptautiniuose santykiuose. Kita
vertus, ir pacios Salies galimybés formuoti ar keisti savo identitetq yra ri-
botos: tauta, kuri nuolat uZimdavo dalj savo kaimyny teritorijy, sunkiai
jitikins kitus, kad ji niekad netrosko Sito daryti.

Jiménez Antonia M. Ruiz (2004: 13), tyrinédama Europos nacionalinius
identitetus, paZymi, kad nacionalinés valstybés identitetas visy pirma bei
dazniausiai yra aprasomas kalbos bei kulttiros terminais (po ju seka kil-
meé, istorija, simboliai, teisés, sienos, pasididziavimas bei suverenitetas).
Didziavimasis Salimi ir suverenitetas dazniausiai (net pirmoje vietoje)
buvo minimas DidZiojoje Britanijoje bei Graikijoje. Nusakant europinj
identiteta akivaizdZziai pradeda vyrauti ,instrumentiniai” motyvai (ben-
dra valiuta ir ekonomika bei teisé laisvai judéti bei apsigyventi). Valstybés
istorija ir suverenitetas atsiduria visy veiksniy gale.

Valstybinis identitetas yra susijes su modernia nacionaline valstybe
ir jos dominuojancia ideologija, kuri labiau pabréZia pilie¢iy santykj su
valstybe ir ju teises nei etnines ir kulttrines Saknis (Eriksen, 2002). O
globalizacija kvestionuoja tapatumy santykj su valstybe (-émis). Globa-
lizacija kaip socialinius, ekonominius, kultiirinius ir demografinius pro-
cesus, kurie vyksta ir nacionalinés valstybés viduje, ir perzengia jos ribas
(Kearney, 1995), ir transnacionalizma, kaip saistymasi su keliomis valsty-
bémis (Glick-Schiller ir Szanton Blanc, 2005; Vertovec, 2009), galima ana-
lizuoti kaip isStkius nusistovéjusioms tautinio ir valstybinio tapatumo
sampratoms. Zemés teritorija yra juridiskai padalyta i nacionalines vals-
tybes, taciau globalizacija reiskia socialinius, ekonominius, kulttirinius ir
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demokratinius procesus, kurie vyksta ne tik nacionalinése teritorijose, bet
ir perzengia ju ribas (Kearney, 1995).

Valstybés , darbas”, pasak M. Kearney‘aus (1995), yra saugoti sienas, su-
teikti ar riboti pilietybés teises ir vykdyti uZsienio politika. Taciau trans-
nacionaliniai ir globaltis individy ar bendruomeniy (taip pat apibréziamuy
pagal etniSkuma) interesai neretai konfliktuoja su valstybiy jurisdikcija ir
galia. Tokie konfliktai gali buti vadinami ,transvalstybiniais” (trans-statal)
(Kearney, 1995). Si savoka, pasak M. Kearney‘aus (1995), taip ir nepaplito
moksliniame diskurse, bet problematika, kuriag mokslininkai kelia rasy-
dami apie globalizacija ir transnacionalizma, butent apima ,transvalsty-
biskumo” konteksta (Kearney, 1995).

Valstybés identiteto komponentai

Valstybeés struktiiriniai komponentai nuolat jungiami su valstybés iden-
titetu. Taciau empiriniam pazinimui riby ir sasajy tarp valstybés kompo-
nenty ir valstybés identiteto bréZimas yra is tiesy problemiskas. Ir nors
akivaizdu, kad visa tai vyksta, kintantys tarptautinés sistemos veikéjy
komunikavimo, apsikeitimo technologijomis btidai formuoja tam tikra
transnacionaliniy kolektyviniy identitety darna. Siy procesy pazinimui
turéty buti labiau plétojami empiriniai tyrimai. [sivyrauja jvairiausiy
indeksy sudarymo ir Saliy lyginimui / atpaZinimui taikymo praktika.
2014 m. Ryty Anglijos universiteto mokslininkai Simonas Anholtas ir Ro-
bertas Goversas sukiire ,,agreguota” geros salies indeksa, kuriam jie naujy
duomeny nerinko, o tik susumavo ir naujais rakursais iSanalizavo eg-
zistuojancia Jungtiniy Tauty, Pasaulio banko ir kity tarptautiniy organi-
zacijy statistika (Rudavicius, 2014). Remtasi 35 skirtingais tarptautiniais
statistikos duomenimis, sukauptais daugiausia 2010-aisiais. Pasirinktos
septynios globalios kategorijos: ,Mokslas ir technologijos”, ,Kulttra”
,Jarptautiné taika ir saugumas”, ,Pasauliné teisine tvarka” ,Planeta ir
klimatas” , Klestéjimas ir lygybé” bei , Sveikata ir gerové”. Pagal Sias sep-
tynias kategorijas siekta jvertinti ne valstybiy geruma savo pilie¢iams, o
Saliy jtaka — gera arba bloga — visai planetai. Sis indeksas labiausiai priar-
téjo prie galimos jvardyti kaip funkcionalistinés Salies identiteto paradigmos.
Yra ir kity gana placiai naudojamy indeksy, pavyzdziui, Jungtiniy Tauty
Organizacijos (JTO) Zmogaus socialinés raidos indeksas; Europos pilietinés
pilietybés ir jtraukimo indeksas; Pilietinés galios indeksas; Gyvenimo kokybés
indeksas; Laimés indeksas; Demokratijos indeksas; Pasaulio konkurencingumo
indeksas; Globalizacijos indeksas ar Suminis inovatyvumo indeksas, taciau
né viename jy tautiniy maZzumy integracijos ar savijautos komponenty
nerasime.
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Valstybés identiteto vertinimas ir jo jtaka pasaulinés rinkos kontekste
daznai yra tiriama rinkodaros teorijy kontekste, placiai nagrinéjant kon-
krecias Salis, Zymiy firmy Zenklo ir Salies jvaizdZio konkurencija, papli-
tima, vyravima ir pan. (2). Kaip tyrimy rezultatas sudaromas tam tikras
sisteminis pozitiris i valstybe kaip | pasirenkama partnerj (placiau Zr. Tal-
junaité, 2001: 72).

Valstybés identiteto ir pilietinio tapatumo paradigmos

Valstybés identiteto ir nacionalinio identiteto siejimas bei atskyrimas
vélgi yra problemiskas. Todél tik atskleidZiant konkreciyose gyventojy
grupiy identitety fragmentacija galima numanyti galimus pasirinkimus
bei nuostatas kieno nors atZvilgiu.

Siame kontekste ryskéja pagrindinés pilietinio tapatumo charakteris-
tikos:

1) Pilietinis tapatumas negali formuotis esant izoliacijai. Pilietinis ta-
patumas formuojasi esant saveikai su kitais, tapdamas asmeniniu
pasirinkimu. Kas veikia, pavyzdziui, vienos Salies pilieciy skirtin-
gy etniniy grupiy galimybes transformuoti savo Seimos resursus
(socialinio, zmogiskojo ar kultirinio kapitalo formomis) j sekminga
iSsimokslinima bei ankstyvasias darbo karjeras, nustatoma tiriant
Salies institucines, Svietimo sistemos bei darbo rinkos saveikas.

2) Pilietinis tapatumas yra glaudziai susijes su tam tikrais intelekti-
niais ir moraliniais pasirinkimais.

3) Pabréziama holistiné pilietinio tapatumo prigimtis.

4) Pilietinis tapatumas tampa individo (grupés) samoningai pasirinktu
ir nuolat pasikartojanciu pasirinkimu.

TradiciSkai tautiné valstybé remiasi prielaida, kad jos pilieciy parei-
ga — kovoti, kad neiSnykty kolektyvinis valstybés gyventoju tapatumas.
Tautinés valstybeés kiiréjai visoje Europoje diegé dominuojancios kulttiros,
valstybinés kalbos ir tapatumo, i$ dalies paremto skirtumais, palyginti su
kaimyninémis valstybémis, tautomis ir kultiiromis, nuostata. Tiriami pi-
lie¢iy ir jy vyriausybés tarpusavio rysiai. Tiriama, kaip individai ar socia-
linés grupés gali daryti jtaka, kad ji buty veiksminga, ir kaip vyriausybeé
reaguoja i pilie¢iy pageidavimus. Nagrinéjami rysiai tarp visumos ir jos
daliy, kuomet, pavyzdziui, net pilietinés teisés negali buti nagrinéjamos
neatsizvelgiant j ekonomines priezastis. Adekvati politiniy partijy analizé
imanoma tik susiejus jas su Salies politine kulttira, o praktiniai klausimai
sprendziami turint teorinius modelius.

Siekiant nustatyti tautinio tapatumo politika pilietinio identiteto as-
pektu, méginama tirti:
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* nacionalinés valstybés santykj su jos pilieciais, nepriklausomai
nuo to, kurioje valstybéje jie yra (potencialus rysiy iSsaugojimas
valstybés iniciatyva);

¢ Kkity (priimanciyjy) valstybiy politika imigranty atzvilgiu (vadina-
maja imigranty integracijos politika, taciau tiriant tautinio tapatu-
mo politika tik tuo aspektu, kiek kitos Salies veiksmai skatina ar
leidZia imigrantams iSsaugoti savo tautinj tapatuma);

¢ valstybés politika jos tautiniy bendrijy atzvilgiu.

Remiantis prielaida, kad valstybés identitetas veikia etninius santy-

kius Salies viduje, tikslinga ieskoti pilietinio tapatumo empirinio tyrimo
gairiy ir jas formuluoti.

Valstybiy politika juy tautiniy bendrijuy atzvilgiu formuojant
Salies identiteta

Po 1990 m. politiniy transformacijy naujai atsirandancioms posovieti-
néms Salims buvo svarbu reorganizuoti ir reformuoti savo politing ir eko-
nomine sistema, taip pat iS naujo apibrézti jy tapatybe ir rasti budy, kaip
susidoroti su nepageidaujama sovietine praeitimi. Lietuvos atveju, anot
Juozo Lakio (1996), kitataucio padétj Lietuvoje lemia gyvenimo trukmeé,
nes ¢ia gimes ar daug mety gyvenes kitatautis pasijunta savas, o patekes
i lietuviska arba j tautiSkai, taciau daugiausia lietuviy veikiama aplinka,
kitatautis skatinamas sparciai perimti jos poZymius — paplitusia kalba, el-
gesio ypatumus, gyvenimo ir bendravimo taisykles. Taciau kasdieniame
gyvenime kartais stebimas iSankstinis neigiamas poZitiris tampa klittimi
ne tik sékmingai kitatauciy integracijai, bet ir juy tapatumy raiskai.

Neretai tautinis identitetas tampa ne tiek skirtumo ar kitoniSkumo zy-
mekliu, kiek stabilumo, pastovumo zymekliu socialinés klasés, priklau-
symo nacionalinei benduomenei kontekste. Balibaris (1991, cit. i§ Morris,
1997) argumentuoja, kad nors moderni valstybeé ir suteikia lygias priklau-
symo teises ir galimybes savo pilie¢iams, vis délto egzistuoja vidinés ir
iSorinés ribos, kuriomis yra apibréZiama nacionaliné bendruomené. Taigi
galima kelti klausima, kas priklauso nacionalinei bendruomenei ir kas ne.
PavyzdZiui, Yasemin Nuhoglu Soysalas (1994: 135, iS Morris, 1997) iden-
tifikuoja uzsienieciy teisiy tarptautiskéjimo tendencijas, bet kartu pastebi,
kad jsigaléje globaliis diskriminacijos ir nelygybés mechanizmai sukuria
mineéty ,teisiy jgyvendinamumo deficitg”, kuris reiskia, kad formalios
teisés nebuitinai garantuoja pilna socialing jtrauktj ir priklausyma nacio-
nalinei bendruomenei. Cia prasideda ir $iuolaikinés socialinés klasés tyri-
nétojy diskusija apie ,vieting” uzribio klase (underclass, precariat) iSsivys-
Ciusiose valstybése (Morris, 1994; Johnson, 2014; Allena ir Ainleyb, 2011),
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turincia ,revoliucinj potenciala pakeisti pasaulj” (Johnson, 2013: 385). Si
uzribio klasé, pasak Guy’aus Standingo (2011, cit. i$ Johnson, 2014: 385), —
tai besiformuojanti klasé (angl. class-in-the-making), suskaidyta j pikty ir
jsiutusiy, socialiai nesaugiy Zmoniy , portasius”, gyvenanti i trupucio, to,
ka uzdirba laikinuose darbuose be galimybeés kelti kvalifikacija, tarp kuriy
ir milijonai frustruoty jauny issilavinusiy Zmoniy [...], ir Simtai milijony
migranty visame pasaulyje” (Standing, 2011). Collinsonas (1993) ir Bruba-
keris (1989) taip pat pabrézia daugumos ne-pilieciy segregacija i menkai
apmokamo ir ne savo noru dirbamo darbo rinkos segmentaq. Pasak Peterio
H. Schucko, (1989, cit. i§ Morris, 1997), asmens sékmei ekonominéje ir so-
cialinéje sferoje svarbiausi yra Sie trys elementai: 1) pozicija darbo rinkoje,
2) busto rinka ir 3) Svietimo sistema, kurie yra nepriklausomi , formalios”
pilietybés kintamieji, ir kuriuos analizuojant ,,formaliai” sunku uZ¢iuopti
,neformalius” diskriminacijos pasireiskimus. Ta¢iau visaapimanti savoka
»globalizacija” daznai palieka nacionaliniy bendruomeniy trakumy ana-
lize nuosalyje (Morris, 1997).

Nacionaliniy interesy ir tarpvyriausybiniy bei transnacionaliniy ins-
titucijy kontekste etninés bendruomenés, gyvenancios nacionalinés ben-
druomenés apsuptyje, irgi lieka nuosalyje. Vis délto, kadangi globalizaci-
jos reiskinio nagrinéjimas koncentruojasi ir i ,jtampy”, ir ,prieStaravimuy”
laukus, j $j lauka turétume sugrazinti ir nacionaliniy bendruomeniy tra-
kumy sociologiniy tyrinéjimy analize (Morris, 1997).

Migracija ir nacionaliné valstybé: ,treciojo” tautinio tapatumo
formavimosi hipotezés ir tyrimai

J. Friedmanas (1997, cit. is$ Ciubrinskas, 2012, autoriaus rankrastis) pa-
zymi, kad kolonijinés ir komunistinés sistemy Zlugimai padidino Zmo-
niy socialinj ir geografinj mobiluma bei atvéré galimybes alternatyviems
identiteto prasmiy Saltiniams. Paciose valstybése vyksta procesai, asimi-
liacijos politika keiciantys j daugiakulttring, o tokia kaita turi ilgalaike
tendencija suteikti galios etniniams identitetams — pirmiausia regioni-
niams ir ¢iabuviy, taip pat imigrantiniy mazumy (Friedman, 1997: 84).
Anot N. Glick-Schiller, transnacionalizmo sgvoka nurodo zmoniy ir idé-
ju judéjima pirmyn ir atgal, perzengiant nacionaliniy valstybiy sienas,
transnacionalizmas apibiidinamas kaip procesas, kurio déka migrantai,
naudodamiesi technologinémis naujovémis, gali kurti ir palaikyti sociali-
nius, ekonominius, kultiirinius ir politinius rysius su daugiau nei viena na-
cionaline valstybe (Glick-Schiller, Basch, Szanton-Blanc, 1993). Taigi migra-
cijos studijose dominaves kilmeés Salj ir rezidencijos Salj poliarizuojantis
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stamimo — traukos (angl. push-pull) modelis iSstumtas transnacionalizmo
koncepcijos (Kuznecoviené, 2011).

Kaip pastebi brity mokslininkas Bhikhu Parekhas (2008), teoretizuo-
damas migracijos fenomeno ir tautinio tapatumo aspektus ir bandyda-
mas susieti transnacionalizmo ir diasporos koncepcijas, imigracija yra
kulttirinés jvairoveés Saltinis, taciau klaidinga manyti, kad , prie$” prasi-
dedant imigracijai visuomené kulttiriniu poZitriu buvo vienalyté ir kad
ribojant imigracija galima vienalytiSkuma iSsaugoti. Pasak minéto auto-
riaus, nors imigrantai priklauso skirtingoms raséms, religinéms ar etni-
néms grupéms, priimanti visuomené tik i$ paZitiros yra homogeniska, to-
dél imigranty jvairove néra ,jvairesné” nei skirtingy visuomenés grupiy
konservatyviy ar radikaliy nuomoniy pliuralizmas. B. Parekho nuomone,
imigrantai daZniau pritaria konservatyviajai daugumos nuomonei, todél
,kulttiriné praraja” tarp imigranty ir priimancios visuomenés néra dides-
né nei ta, kuri supriesina pacius visuomenés narius, be to, Siuolaikiné mi-
gracija skiriasi nuo tos, kuri vyko XX a. pradZioje ar po Antrojo pasaulinio
karo. Tais laikais atvykusieji dazniausiai buvo karo pabégéliai ir siekda-
vo asimiliuotis, o transporto ir komunikacijy nebuvimas nutraukdavo jy
rysius su kilmés valstybe. Siuolaikiniai imigrantai daZniausiai atvyksta
dél ekonominiy ar asmeniniy motyvy, todél ju santykis su priimanciaja
valstybe pagrijstas sutarties principu — palaikyti rysius su kilmeés valsty-
be ir iSsaugoti savo tapatuma Siuolaikiniams migrantams yra paprasciau
dél komunikacijos technologijy ir pigiu skrydziy, todél imigranty neno-
ras asimiliuotis tampa , modernia” problema, t. y. imigrantai nejaucia de-
kingumo priimanciai valstybei ir, pasinaudodami politinémis ir kulta-
rinémis laisvémis, nevarZomi reiskia priestaringus jausmus priimancios
visuomenés atzvilgiu (Parekh, 2008).

Atsivérusios galimybeés interpretuoti naujos diasporos terming paskati-
no rastis empiriniams tyrimams, siekiantiems issiaiskinti, ka galima vadin-
ti ,naujgja diaspora” empiriniu lygmeniu. Lietuvoje sociologé Natalija Ka-
satkina yra jvedusi ,naujosios rusy diasporos” kategorija (Kasatkina, 2003).
Kasatkina iSsamiai tai svarsté savo straipsnyje ,Pycckue B coBpemeHHOI
/luTBe : MEHBIIMHCTBO, AMacliopa MAM 4acThb I'pa’kKAaHCKOro oOrrecTsa?”
(zr. Kasatkina, 2007) keldama klausima — kuo skiriasi tautiné mazuma nuo
diasporos ir kokiais apibrézimais remiantis galima tyrinéti rusus kaip imi-
grantus ar antrosios, treciosios kartos imigrantus Lietuvoje?

Kitas pavyzdys — socialiniy antropologiy Ingrid Dobler ir Maren von
Groll 2002 m. Meksiko mieste atliktas etnografinis tyrimas ,Vokieciai Mek-
sikoje — modernios diasporos atvejis”. Pristatydamos teorinj modelj, I. Do-
bler ir M. von Groll (2002) laikosi minties, kad konceptualiai reikia skirti
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,senaja” ir ,naujaja” diasporos sampratas ir hipotetiskai isskiria pagrindi-
nius ,modernios diasporos” pozymius: 1) nuolat palaikomas kontaktas su
kilmeés Salimi; 2) diasporos kulttira skiriasi tiek nuo kilmés Salies kultiiros,
tiek nuo priimancios Salies, o diasporos kulttra — tai vienos kulttiros insce-
nizavimas kitos kontekste; 3) diasporos bendruomené kuria savas vertybes,
normas ir praktikas; 4) taip kuriamas atskiras diasporos bendruomenés
identitetas; 5) diasporos bendruomenés nariai jauciasi nepilnai integruoti
i vietos bendruomeng; 6) o diasporos bendruomené jauciasi , priklausanti”
daugiau nei vienai nacionalinei valstybei. Kiekybiniais ir kokybiniais duo-
menimis paremtame straipsnyje I. Dobler ir M. von Groll (2002) iSsamiai
analizuoja jvairias vokiec¢iy diasporos Meksikoje institucijas ir ju jtaka iden-
titeto konstravimui, pateikia iSvadas, kad 1) grupinis (diasporos) identitetas
tampa stipresnis nei lokalus, etninis ar nacionalinis (susiformuoja treciasis
identitetas); 2) iSeiviai (Siuo atveju iS Vokietijos) kuria tarptautinius tinklus
su diaspora kituose krastuose ir dalijasi patirtimis (taigi Siuo atveju sociali-
niai rySiai yra stipresni ir vertybeés labiau sutampa su, pvz., Singaptiro vo-
kieciais nei su Vokietijos gyventojais). Remdamosi savo tyrimo Meksikoje
iSvadomis, autorés kalba apie diasporos kultiirg kaip apie treciajj identiteta,
turintj tiek gimtosios, tiek gyvenamosios Salies kultiiros savybiy, ir vadina
tai esminiu ,,modernios diasporos” bruozu.

Valstybeés tiesioginis veikimas, turintis jtakos ,treciojo” tautinio tapa-
tumo konstravimui su jo globalizacijos ir (ar) transnacionalizmo salygo-
tomis transformacijomis, galimas matyti i§ konkrecios valstybés politikos
(ar politiky) ir institucinés politikos praktikos, pvz., nattiralizacijos. Rosi-
tos Fibbi, Mathiaso Lercho ir Philippe’es Wannerio (2007) Sveicarijoje at-
liktas tyrimas tiesiogiai galéty buti antrosios kartos rusakalbiy imigranty
tyrimy Lietuvoje atitikmuo. R. Fibbi, M. Lerchas ir P. Wanneris (zr. Fibbi,
et al, 2007) analizavo Sveicarijos valstybinés statistikos duomenis. Ju ty-
rimo tikslas buvo issiaiskinti teisinio (valstybés suteikiamo) statuso jtaka
akademiniams ir profesiniams imigranty kilmés jaunimo pasiekimams.
R. Fibbi, M. Lerchas ir P. Wanneris (2007) analizavo 20-24 mety amziaus
antros kartos imigranty issilavinimo ir jsidarbinimo galimybes priklau-
somai nuo jy pilietybés statuso ir konstatuoja, kad nattralizacijos budu
pilietybe igije jaunuoliai, ypaé tie, kurie yra gime Sveicarijoje, savo akade-
miniais pasiekimais statistiSkai pralenkia kitas dvi grupes — pilietybés ne-
turincius ir netgi (nors iSsamiai ir netyrinétus) ,etninius Sveicarus”. Tai-
gi galima teigti, kad nattiralizacija turi pozityvios jtakos akademiniams
rezultatams. Autoriai iSkelia nauja hipoteze, kad naturalizacijos budu
pilietybé suteikiama ne visiems jos prasantiems, tai gali motyvuoti jau-
nima ja ,uzsitarnauti”, ka ir atspindi uolaus mokymosi rezultatai. Taciau
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minétame straipsnyje taip pat konstatuojama, kad, tiriant imigranty jau-
nimo jsidarbinimo galimybes, kitas grupes akivaizdziai pralenkia Zmo-
nés, kurie yra jau gime Sveicarijos pilieciais. Taigi idomus analitinis $io
tyrimo atradimas yra tas, kad nattiralizacija teigiamai veikia mokslo pa-
siekimus, bet jsidarbinimo galimybiy nepadidina. Autoriai daro prielaida,
kad jtakos gali turéti Zymiai konkurencingesnis darbo rinkos pobudis ir
galimai patiriama diskriminacija.

Tautinio tapatumo erdvés mieste

Atliekant identiteto tyrimus etniSkumo dimensija daznai naudojama
analizuojant tautiniy mazumy bei etniniy grupiy ar imigranty integra-
cija i nacionaling visuomene. Aktualtis du procesai — etninio identiteto
sureikSminimas ir identiteto politika bei priesingai — Sio identiteto frag-
mentacija ir tarpetniniy rysiy sureikSminimas. Pavyzdziui, Shiang-Yi Li
ir Taljos Blokland (2012) atliktas tyrimas analizuoja urbanistinés aplin-
kos jtaka tarpetniniams (mazumos — daugumos) santykiams ir diaspo-
ros tinkly karimui. Pasak autoriy, daznai kiny kvartalas Vakary Salies
miestuose jsivaizduojamas kaip tankiai apgyvendinta socialiai ir kulta-
riSkai uzdaros bendruomenés erdvé. Tai formuoja visuomenés nuomone,
kad tokios urbanistinés erdvés nebuvimas (arba jos iSardymas) galimai
pasitarnauty kiny diasporos bendruomenés integracijai j vietos visuome-
ne. Minétoje sociologinéje studijoje ir buvo tiriami imigrantai i$ Kinijos
dviejuose Europos miestuose: Amsterdame, kur egzistuoja kiny kvar-
talas, ir Berlyne, kur, kvartalg nugriovus per Antrajj pasaulinj kara, jis
niekada taip ir nebuvo atstatytas. Lyginamasis tyrimas, paremtas lauko
tyrimu bei socialiniy ir instituciniy tinkly analizés duomenimis, atsklei-
dé, kad etninés bendruomenés erdvinis matomumas mieste turi jtakos ne
tik paciy jos nariy socialiniams rysiams, bet ir bendruomenés integracijai
bei santykiams su nacionaline $alies visuomene. Sio tyrimo duomenys
taip pat rodo, kad kiny kvartalas Amsterdame suteikia imigrantams i$
Kinijos bei kiny mazumai Olandijoje galimybe btti socialiai aktyviems
(nepaisant to, kad jame kinai tik dirba, bet negyvena) ir tokiu btdu juos
integruoja j visuomene. Kvartalo centre esanti budistiné Sventykla vei-
kia kaip ryskiausias kulttros jvaizdis, o aplink ja susiraizges restorany
ir parduotuveliy tinklas padeda palaikyti ,etninio identiteto” konstruk-
ta organizuojant bendra veikla, mezgant paZintis ir kartu leidZiant laika.
Tuo tarpu Berlyne yra Zymiai daugiau jaunesniy ir aukstesnj iSsilavinima
bei kvalifikacijg turinciy kiny, taciau jy pragyvenimo lygis bei socialinis
aktyvumas yra Zemesnis. Nors formaliai kiny diasporos atstovai Berlyne
turi darbo vietas ir nepatiria diskriminacijos, socialiai jie yra niveliavesi
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su kitais Berlyno gyventojais ir kaip bendruomené yra ,nematomi”. Be
to, jiems stinga erdvés, kurioje galéty uzsimegzti socialiniai kontaktai ir
ivykti savirealizacija. Straipsnyje daroma iSvada, kad socialiniy kontakty
palaikymo ir etninio identiteto konstravimo aspektu, Berlyne ar Amster-
dame esminj vaidmenj vaidina kiny kvartalo, kaip zmogiskojo potencialo
realizacijos vietos nebuvimas ar buvimas. Sj fenomena autorés vadina er-
dvinés koncentracijos efektu, kuris, ju manymu, daro poveikj trimis lyg-
menimis: organizaciniu, socialiniy tinkly, bendruomenés atstovavimo
(Li ir Blokland, 2013). Tad darytina iSvada, kad tiriant etninio identiteto
transformacijas teoriskai svarbu analizei pasitelkti erdvés (miesto erdves)
kaip etninés erdvés konceptualizavima.

Klausimai, kaip Zmonés konstruoja, jsivaizduoja ir patiria vietas, ko-
kias reprezentacijas naudoja etniniy, kultiriniy ar kitokiy elementy at-
zvilgiu, kaip, kiek ir kada identiteto bei kulttariniy skirtumy klausimai
yra naujai apibréziami teritorija arba atpalaiduojami nuo jos ir pan., yra
aktualts ne tik migranty saistymuisi su vietovémis / erdvémis (placiau
zr. Liubiniené, 2009: 163), bet ir migranty palikuoniy (antros ar net trecios
kartos) saistymosi su Salimi, kurioje jie jau yra gime, atzvilgiu.

Erdvés koncentracijos klausimas labai aktualiai iSkyla pabandZius pa-
gvildenti, pavyzdziui, Visagino miesto kaip rusakalbiy gyventojy dau-
gumos fenomena. Visagino miestas — tai (buves) vienos srities (atominés
energetikos) pramonés miestas, uzpildytas ekonomiskai privilegijuotais
darbuotojais i$ Rusijos ir buvusiy TSRS Saliy, buvo geografiskai ir kulta-
riSkai naujas dirbtinis socialistinis 1973 m. sukurtas darinys (Balockaite,
2010). Butent Sie bruoZai, pasak Rasos Balockaiteés (2010), ir nulémé sudétin-
ga miesto politing, ekonomineg, socialing ir kultairing charakteristika, nes
po TSRS isirimo ir Lietuvos Nepriklausomybeés paskelbimo 1990-aisiais,
miesto bendruomenei teko tarsi i$ naujo ,israsti Lietuva™” iSmokti lietuviy
kalba, pazinti lietuviy tradicijas, iSmokti istorija, Svesti tautines Sventes ir
pan. Tuo pat metu miesto Zmonéms reikéjo i$ naujo sukurti diasporinius
rysius su kilmés Salimis (tévyne), susiduriant ir su vizy bei kelioniy su-
varZymais, ir gyvenant ,v bliZnem zarubeze”, ir tarp , sootecestvennik'y”
dalyti lojaluma dviem valstybéms (Balockaité, 2010). Pasak minétos auto-
rés, Visaginui dél iy bruoZzy svarbu atrasti naujg tapatuma ir nauja pleé-
tros trajektorija.

Dar 2001 m. Baubino ir Burneikos (2001) straipsnyje, kuriame anali-
zuojamos Ignalinos AE uzdarymo pasekmés regionui, pristatomi 1999 m.
Visagino miesto gyventoju apklausos duomenys (N-338), kurie parode,
kad absoliuti dauguma Visagino gyventojy neatsieja miesto ir Ignali-
nos atomineés elektrinés ir po elektrinés uzdarymo pusé minéto tyrimo
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respondenty teigé iSvyksiantys i§ miesto. Nors véliau buvo sukurta nema-
zai plétros programy ir strategijy Visagino miestui ekonomiskai ir socia-
liai pletoti, Visagino miesto identiteto centre iSlieka atominé energetika.
Dauguma miesta staciusiy specialisty atvyke i$ Soviety Sajungos. Dabar
tokie Zmonés vadinami imigrantais, ta¢iau desSimtmeciai gyvenimo ir dar-
bo Lietuvoje leidZia tokius Zmones laikyti ir etninémis mazumomis (Slia-
vaité, 2012). Pasak K. Sliavaités (2012), Ignalinos atominé elektriné galéty
buti apibtuidinta kaip etninés ekonomikos pavyzdys. Visagino atsiradimas
buvo salygotas darbo imigracijos idéjos, tad §j miesta galima apibtudin-
ti kaip dirbtine salg, kurios etninio, kulttirinio ir kalbinio kitoniskumo
buvo nejmanoma nenumatyti i§ anksto (Lichaciova, 2013).

Lietuvos rusai Lietuvos nepriklausomybés atgavimo isSvakarése:
santykis su Lietuva

1989 m. gyventojy surasymo duomenimis, Lietuvoje gyveno apie
100 tautybiy gyventojy. Svarbiausia (94 proc.) tautiné mazuma buvo
rusai. Dar pacioje Lietuvos nepriklausomybés pradzioje, 1991 m. rugse-
jo mén., Tautybiy departamento prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés
uzsakymu, Valstybinis nacionaliniy tyrimy centras (vadovas E. Staneika)
atliko ,Tautiniy mazumy socialinés savijautos tyrima (Lietuvos rusai)”
(tyrimo vadovas E. K. Sviklas). Apklausoje dalyvavo 1331 rusy tautybés
gyventojas, turintis rinkimy teise ir gyvenantis Vilniaus, Klaipedos, Kau-
no, Siauliy miestuose bei Ignalinos, Traky, Svencioniy, Zarasy ir Jona-
vos rajonuose. Tarp visy apklaustyjy 56 proc. — moterys, 43 proc. — vyrai;
pagal Seimynine padétj dauguma — sutuoktiniai. Atstovaujama jvairaus
amziaus tarpsniy grupéms (nuo 18 m. iki 60 m. ir daugiau), jvairioms
visuomenés struktiiros socialinéms grupéms. Remiantis Sios apklausos
duomenimis, buvo nustatyta, kad didZzioji dalis rusy gyvena Lietuvoje
gana seniai, ir tik maza dalis (13 proc.) respondenty nurodé, kad Lietuvoje
gyvena maziau nei 10 mety, o atvykusiuju pries 1-5 metus buvo dar ma-
ziau (9 proc.). Dalis apklaustyjy atvyko j Lietuva su savo tévais (15 proc.);
12 proc. - kaip specialistai, nukreipti darbui j Lietuvos jmones ir organi-
zacijas; 8 proc. pasiliko Lietuvoje po santuokos, o 5 proc. — po tarnybos
Soviety armijoje. 86 proc. rusy turéjo giminiy, gyvenanciy uz Lietuvos
riby, tarp ju 51 proc. — broliy, sesery, 40 proc. — tolimesniy giminaiciy ir
25 proc. — tévus. Su Siais giminémis buvo palaikomi glaudis rySiai: pusé
ju (50 proc.) reguliariai susirasinéjo; 45 proc. — daznai sveciavosi Lietuvoje,
0 34 proc. — apsilankydavo svetur. Taciau jau tuo metu j klausima , Ar
giminés taip pat noréty atvaZziuoti gyventi j Lietuva?” 40 proc. atsaké nei-
giamai. Galima nora iSreiske tik 5 proc. apklaustyju.
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Taigi analizuojant $iy dieny Lietuvos imigracijos struktiira ir ,atsizvel-
giant j istorinj imigracijos konteksta, baltarusiy, ukrainieciy ir rusy imi-
gracija galima analizuoti tiek tarptautinés, tiek tarprespublikinés migracijos
arba tautiniy mazumy problematikos kontekste (dél po Soviety Sajungos Zlu-
gimo islikusiy socialiniy, ekonominiy ir kitokio pobtuidzio rysiy su Lietu-
vos valstybe ir visuomene” (Zibas, 2012).

Rusai Lietuvoje. Klaipédos ir Visagino miesto atveju tyrimui
pasirinkimas

Klaipéda 2001-aisiais buvo antras pagal tautinés sudéties marguma
miestas Salyje. Tuomet jame gyveno beveik 193 ttukst. Zmoniy: 71,3 proc.
lietuviy, 21,3 proc. rusy, mazdaug po 2 proc. ukrainieciy ir baltarusiy ir
kity tautybiy asmeny. Nors rusy tautybés asmeny skaicius Klaipédoje iki
2011 m. kiek sumazéjo, Klaipéda islieka antrasis pagal tautinés sudéties
marguma miestas Lietuvoje.

1 lentelé. DidZiyjy miesty gyventojai pagal tautybe, 2011 m.
surasymas, proc.

I8 viso Lietuviai | Lenkai | Rusai | Baltarusiai U,kf_a 1,_ Kitos
nieciai
Vilnius 535631 | 63,2 16,5 12,0 3,5 1,0 3,8
Kaunas 315933 93,6 0,4 3,8 0,2 0,4 1,6
Klaipéda 162 360 739 0,3 19,6 1,7 19 2,6
Siauliai 109328 | 93,6 0,2 41 0,3 0,5 1,3
Panevézys | 99 690 96,1 0,2 2,4 0,2 0,3 0,8

Saltinis: Lietuvos gyventojai 2011 m. Lietuvos statistikos departamentas, 2012.

Klaipéda ir toliau islieka miestu, kuriame gyvena gausi rusy tautiné
mazuma. Anot tyréjy, Lietuvoje gyvenantys rusai dazniausiai deklaruoja
dviguba tapatybe, teigia, jog jaucia stipry rysj su Lietuva, net jeigu yra
gime Kkitur. Jie mano, kad gerai moka lietuviy kalba, ir nejaucia didelio
diskomforto dél galimo akcento. Nors rusy kulttira jiems yra artimesné
negu lietuviy, vis délto jie nesijaucia tipiniais rusais.

Visagino miestas labiausiai Zinomas dél netoli Visagino esancios Igna-
linos AE (atidaryta 1983 m. pabaigoje, uzdaryta 2009 m. pabaigoje). Dau-
guma miesto gyventojy yra rusai, mieste taip pat gyvena nemaza balta-
rusiy ir ukrainieéiy bendruomené. Rusy kalba Visagine yra dominuojanti
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kalba, nes tai vienintelis miestas Lietuvoje, kuriame rusakalbiai gyven-
tojai sudaro dauguma. Mieste gyventoju skai¢ius mazéja. Palyginimui,
1989 m. mieste gyveno 32 438 Zmonés, 2014 m. — 20 532 Zmonés (Statis-
tikos departamentas, Rodikliy duomeny bazé, gyventoju skaicius mety
pradzioje).

2 lentelé. Visagino gyventoju tautiné sudétis

2011 m. Visagine gyveno 22 361 zmogus: | 2001 m. Visagine gyveno 29 554 Zmoneés:
e  Rusy-52,16 % (11664) e Rusy-52,42 % (15491)

e Lietuviy — 18,27 % (4086) e Lietuviy — 14,95 % (4419)
e  Baltarusiy — 9,89 % (2211) e  Baltarusiy — 9,68 % (2862)
e Lenky-9,32 % (2084) e  Lenky-8,6 % (2541)

e Ukrainieciy— 5,16 % (1154) e Ukrainieciy- 5,36 % (1583)
e  Totoriy —0,76 % (170) e  Totoriy- 0,89 % (263)

e Armény-0,3 % (67) e Vokieciy - 0,37 % (110)

e Vokieciy - 0,28 % (63) e Latviy- 0,35 % (104)

e Latviy-0,28 % (62) e Armény - 0,28 % (82)

e  Kity- 3,58 % (800) e  Kity-7,10 % (2099)

Saltinis: Gyventojy sura$ymo duomenys 2001 m., 2011 m.

Siekiant tirti pilietinio tapatumo ir pilietinio dalyvavimo tarpusavio
saveika pagal atskiras etnines grupes, buvo pasirinkti jauni Klaipédos ru-
sai ir jauni rusakalbiai i$ Visagino. Remtasi prielaida, kad atsirinkti tirti
jaunus informantus ypac aktualu, gilinantis j Siuolaikinj Lietuvos Respu-
blikos pilietybés turinj, atskleidZiant realy pilietiniy teisiy turinj ir ju rais-
ka lyginant skirtingas etnines grupes. Viena i$ tyrimo daliy — pokalbiai
(interviu) su asmenimis, kilusiais i§ Klaipédos ir gimusiais 1980-1990 m.,
kuriy bent vienas i$ tévy yra gimes kurioje nors i$ buvusios Soviety Sa-
jungos Saliy (pvz., Rusijoje, Ukrainoje, Baltarusijoje ir pan.). Antros ar tre-
¢ios kartos buvusiy imigranty vaiky, turinciy Lietuvos Respublikos pilietybe,
karjeros bei tapatumuy ypatumai atskleidzia tiek pilietiniy teisiy turinj,
tiek tampa Salies demokratijos metmeniu. Antroji informanty grupé —jau-
ni Visagino rusakalbiai. Analizuojamos 15-o0s Visagine gimusiy, salyginai
jauny (gim. 1980-1990 m.) rusakalbiy asmeny patirtys, siekiant apéiuop-
ti jy tautinio identiteto darybos aspektus bei atsakyti j klausima, kokias
gyventojy priklausymo ir (ar) nepriklausymo nacionalinei bendruome-
nei demonstravimo variacijas konkrec¢iame mieste gali sukurti tautiniy
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tapatumy konkurencija, kokie nacionaliniy bendruomeniy privalumai ir
trukumai ja lemia ir kaip ji reiskiasi.

Savoka ,jaunas” Sio tyrimo, atlikto Klaipédoje ir Visagine, kontekste
turi dviguba reikSme. Pirma, tai reiskia, kad informantai, gime 1980-
1990 m., yra jauni sprendziant pagal ju sociobiologines charakteristikas
(biologinj amziy ir gyvenimo patirtj). Antra, informantai gali bati lai-
komi antrosios arba treciosios kartos imigrantais is buvusios TSRS Saliy,
kuriy tévai / seneliai / globéjai atvyko gyventi dar j tuometing Taryby
Lietuva, o informantai jau gime ir uzaugo totalitarinés valstybés pabai-
goje ir istorinio ,luZio” — Berlyno sienos griuvimo laikotarpiu. 10 gilu-
miniy interviu buvo atlikti 2013 m. kovo—geguzés mén. Klaipédoje ir
15 giluminiy interviu buvo atlikti 2013 m. kovo-rugpjucio mén. Visagi-
no mieste. Sie giluminiai interviu apemé i§samy tokiy temy kaip tauty-
bé, gyvenimas Lietuvoje, sasajos su Lietuva ir Rusija, tévy atvykimo
Lietuva istorija ir tévy migracijos jtaka informanty gyvenimui, karjerai.
Klausimai apémé ir tokias temas kaip nutyléjimai apie savo tautybe pri-
vacioje, darbo ar profesijos srityje, diskriminacijos dél tautybés patir-
tys, savo padéties ir statuso visuomenéje vertinimas bei priklausymas
organizacijoms.

Informanty paieska vyko , sniego gnitiztés” principu, taciau turiir tam
tikry ribotumuy:

* Mazos bendruomenés: greitai sutinkamas tas pats informantas; to

paties rato Zmonés — siaura informacija.

* Naujy ,gnitztes” centry paieska.

¢ Informantas — centras, o informacija gaunama apie tévus, senelius,

informanto draugus (pvz., iSvykusius) ar artimuosius.

Giluminiai interviu, kuriuose atsiskleidzia jauny Klaipédos rusy ir
jauny Visagino rusakalbiy gyventojy patirtys, nuomonés ir vertinimai
apie vieta ir pasaulj, kuriame jie gyvena, su kiekvienu asmeniu truko nuo
50 min. iki 2 val. ir apemé daugelj temy. Kadangi nejmanoma juy visy
iSsamiai iSanalizuoti, daugiau démesio skiriama P. H. Schucko (1989) is-
skirtiems ,nepriklausomiems” pilietybés kintamiesiems ir jy analizei. Sie
kintamieji — tai pozicija darbo rinkoje, gyvenamoji aplinka ir Svietimo sis-
tema. Taciau Sie kintamieji analizuojami ne formaliai, bet remiantis gilu-
miniy interviu informacija, t. y. analizuojant siuos kintamuosius neforma-
liai tikimasi uzciuopti ir neformalius socialinés klasés, (ne)priklausymo
nacionalinei bendruomenei ir diskriminacijos aspektus.

Sio tyrimo problematikos aktualuma lemia ir tai, kad transnacionaliniy
bendruomeniy formavimasis vyksta daugiausia dél migracijos procesy
ir jie daZniausiai analizuojami tarptautinés migracijos kontekste. Taciau
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analizuojant migracijos fenomena retai palieciamas migracijos ir tautinio
identiteto formy kompleksiskumas ir analizuojami nauji tautinio tapatu-
mo konstravimo budai. Be to, etniniy grupiy tam tikros valstybés viduje
tautinio identiteto formuy kompleksiskumas tyrinéjamas dar reciau. Tas pat
pasakytina ir apie rusakalbj Lietuvos jaunima. Todél straipsnyje remiama-
si prielaida, kad valstybé, patirdama transnacionalizmo iSSiikius, islieka
svarbiu jauny pilieciy ir (arba) lietuviy kilmeés asmeny identiteto resursu.
Taciau kuri valstybé: ta, kurios formaliq pilietybe asmuo turi, ar ta, kuriai
save priskiria? Remiamasi prielaida, kad globalizacija daro poveikj ne tik
su migracija susijusiems kontekstams, bet ir tiems lokaliems kontekstams,
kurie tradiciskai suprantami kaip neveikiami globalizacijos procesuy.

Miesto socioekonominis kontekstas ir tautinio tapatumo raiska

Tautinio tapatumo ir tapatinimosi formy kompleksiskumas, t. y. mies-
to, kaip sociokulttirinés erdvés, migranty kilmeés Salies, kaip ,tévynés”
konteksto, ir tautinio tapatinimosi formy saveika ir Siy formy ir savei-
kos kompleksiskumas mokslinéje literatiiroje tyrinéjamas retai. Todeél sie-
kiant uzpildyti §j akademinj vakuuma Sioje studijos dalyje nagrinéjamos
Klaipédos rusy ir Visagine gimusiy rusakalbiy asmeny patirtys. Siekiant
atsakyti j klausima, kokias politiniy, socialiniy, etniniy, kulttriniy ir
kalbiniy tapatumy fragmentacijas administracinémis ribomis apibrézta-
me mieste sukuria saistymasis su keliomis valstybémis, pvz., gyvenant
,vietoje”, kurios atsiradimas buvo salygotas ,planinés imigracijos” i$ bu-
vusios TSRS valstybiy (Visaginas), ir ,vietoje”, kurioje gyvena gausi rusy
tautiné mazuma, t. y. antrame pagal tautinés sudéties marguma mieste
Salyje — Klaipédoje, pristatomos kokybinio tyrimo izvalgos. Siuo tyrimu
Visagine ir Klaipédoje butent ir buvo siekiama iSnagrinéti nacionalinés
bendruomenés apsuptyje gyvenanciy etninés bendruomeneés/iy atstovy
Jitampy” ir ,prieStaravimy” laukus.

Kaip raso Murodas Ismailovas ir Nozima Ganieva (2013) straipsnyje
apie Rusijos tautinio tapatumo konstravima istorijos vadovéliuose, nors
Rusija yra svarbus geopolitinis darinys globaliu aspektu, Rusijos pilieciai
susiduria su trimis nacionalinio identiteto darybos aspektais. Pirmasis —
sovietinio paveldo — aspektas: Taryby Sajunga buvo bandymas sukurti
didele daugianacionaling valstybe be tikslo sukurti vieningg imperijq ar
vieninga tautine valstybe. Uzuot vien tik nutautinusi, sovietiné valstybé
vis déto tam tikro tautinio identiteto darybos btidu vienijo sajungai pri-
klausiusias valstybes (Suny, Martin, 2001, cit. i§ Ismailov, Ganieva, 2013),
o pasak R. Brubakerio (1994, cit. i$ Ismailov, Ganieva, 2013), tai buvo vie-
na i$ nedaugelio valstybiy, kuri nacionalinj ,formavima” vykdé ne visos
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valstybés lygmeniu, bet antriniu kiekvienos sovietinés respublikos lygiu.
Antrasis aspektas — tai pilietinio — etninio tautinio tapatumo dichotomi-
ja, apimanti klausima, kaip sujungti ir sutaikyti dvi prieSingas tautinio
tapatumo darybos koncepcijas, t. y. jtraukiant;j pilietiska tautiSkuma (Ros-
siiskiy) ir prieS§inga jam — atskiriantj (exclusive) etninj tapatuma (Russkiy),
apibréziama objektyviais kriterijais — kultiira, kalba ir religija (Tolz, 1998,
cit. i$ Ismailov, Ganieva, 2013). Treciasis aspektas — Rusijos priklausymas
ar nepriklausymas Vakarams. IS vienos puseés, Rusija suvokiama kaip tu-
rinti vakarietiSka kultiirg ir Vakary vertybes, i$ kitos pusés pabréziant
Rusijos kaip unikalios daugiatautés bendruomenés jvaizdj, kuris visiskai
skiriasi nuo kity Europos valstybiuy, bei kaip prieSinga JAV darinj (Ismai-
lov, Ganieva, 2013). Siy autoriy nagrinéti aspektai atsiskleidZia ir ¢ia pri-
statomame empiriniame tyrime.

Jaunu Klaipédos rusuy ir rusakalbio Visagino jaunimo naratyvai:
giluminiy interviu jZvalgos

MazZumos — daugumos kontekstas

V. Popovskio studija (2000) koncentravosi j Lietuvos daugumos ir ma-
zumos santykius 1988-1993 m., nagrinédama rusy buvima, klauseé: ,Mes
juos vadiname rusais, bet kas jie tokie?” (Popovski, 2000). Taip pat bréze
ribozenklius tarp rusy pagal tai, kaip jie vertina Lietuvos nepriklausomy-
be politiniu, kulttriniu bei ekonominiu aspektu ir skyré ,Lietuvos rusus”
nuo ,rusy Lietuvoje” bei nuo ,sovietiniy rusy” (Popovski, 2000). R. Simo-
nyanas (2013) taip pat paZymi ir apraso septynias rusy bendruomenés
grupes, susiklosciusias po Antrojo pasaulinio karo Baltijos Salyse, kurios
nebuvo homogeninés nei pagal savo iSsimokslinimo ar kulttros lygj, nei
savo ideologine orientacija, t. y. Siy rusy grupiy socialiné diferenciacija
buvo gana ryski. Kiekviena Siy grupiy nuo kity aiskiai skyrési ir savo
daugiau ar maziau deklaruojama savimone.

Remiantis 1991 m. tyrimu (1991 m. rugséjo mén. Tautybiy departamento
prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés uzsakymu, Valstybinis nacionali-
niy tyrimy centras (vadovas E. Staneika) atliko , Tautiniy mazumuy sociali-
nés savijautos tyrimg (Lietuvos rusai)” (tyrimo vadovas Eduardas Kestutis
Sviklas), asmens saugumas — viena i$ prielaidy, kodél asmuo jaucia pasi-
tenkinima, kad gyvena butent Lietuvoje, arba jo nejaucia. Tai akivaizdziai
iliustruoja duomenys: i§ 77 proc. patenkinty gyvenimu Lietuvoje asmeny
puse pareiskeé esa saugts ir tik 11 proc. — kad nesaugs. IS asmeny, kurie tei-
gé, kad jauciasi saugiai, net 61 proc. nurodo, kad niekada nebuvo jZeisti dél
savo tautybés. IS saugiai besijaucianciy net 41 proc. buvo jZeisti epizodiskai.
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Ar saugios rusy Seimos? 57 proc. keturiy asmeny Seimy atsaké, kad jau-
Ciasi saugios. Tarp triju asmeny Seimy saugiai besijaucianéiyjy daugéja iki
59 proc. Panasi dalis buvo ir tarp penkiy asmeny Seimy (57 proc.). | klausi-
ma , Ar jus apskritai esate patenkintas, kad gyvenate biitent Lietuvoje?” net
77 proc. atsaké teigiamai (tarp ju net 90 proc. buvo asmeny, laikanéiy save
Lietuvos Respublikos pilieciais, ir 80 proc. —besiruosianciy priimti Lietuvos
Respublikos pilietybe). Pasitenkinimas tuo, kad gyvena Lietuvoje, tiesiogiai
priklausé ir nuo lietuviy kalbos mokéjimo: i§ 55 proc. laisvai mokanciy lie-
tuviy kalba didesné dalis (45 proc.) iSreiSké pasitenkinima savo gyvenimu
Lietuvoje (nors tai ir nebuvo vienintelé prielaida).

Sio kiekybinio tyrimo duomenis papildo ir misy atlikti kokybiniy in-
terviu su Visagino rusakalbiu jaunimu duomenys. Atominé elektriné, net
ir po jos uzdarymo, islieka jsivaizduojamu Visagino centru ir tarp jauny
asmeny. Pavyzdziui, vieno informanto issilavinimo siekimas ir mokyklo-
je planuota jgyti (ir véliau jgyta) specialybé buvo siejama su atomine ener-
getika, nes toks profesijos pasirinkimas uztikrino darbo vieta atominéje
elektrinéje:

,As dirbau elektrinéje. Po to, kai sustabdé pirmaqji blokq ir buvo personalo atleidi-

mas didelis, mane atleido, kaip patj jauniausiq. Po to kitoj jmonéj as dirbau irgi
su [atomine] energetika ir dabar, kur as dirbu, irgi su [atomine] energetika, bet
Lietuvoj jinai néra vystoma ta sritis...” (LL4).

Taigi ,,siauros” specialybés pasirinkimas, i§ vienos puseés, sudaré prie-
laidas informanto ilgalaikei karjerai atominés energetikos srityje, kita ver-
tus, specializacija atominés energetikos srityje tapo informanto nuolatiniy
svarstymy ir abejoniy dél savo pasirinkimo objektu. Minétam informan-
tui atleidimas i elektrinés buvo jo gyvenimg ir Seima destabilizuojanti
patirtis, todél jis doméjosi emigravimo j kita valstybe galimybémis. Tapi-
ma profesiniu ar technologiniu emigrantu (Holton, 2011) jo atveju sunki-
no Seiminé padétis, todél informantas lemiamo sprendimo dél iSvykimo
interviu metu dar nebuvo priémes. Pasak K. Sliavaités, tapatumo su tam
tikra politine bendruomene jausmas yra kuriamas remiantis socialiniais,
ekonominiais aspektais, t. y. pagal valstybés pilieciams suteikiama socia-
linio saugumo lygj (Sliavaité; 2012). Tadiau pastarojo (interviu LL4) ir kity
respondenty socialinis saugumas neretai susiejamas su jsitvirtinimu dar-
bo rinkoje ir lietuviy kalbos mokéjimu. Interviu metu respondentai ne-
retai pabréZdavo ir jsitvirtinimo darbo rinkoje aspektus, kurie tapo ypac
aktualis Visagine po Ignalinos atominés elektrinés uzdarymo.

Pavyzdziui, viena pasnekové pokalbyje mini vyro tévus, kuriems
po atominés uzdarymo buvo ypac sunku iSgyventi, taciau savo pozicija
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darbo rinkoje informanté laiko sékminga ir jokios diskriminacijos darbe
ar jsidarbinant dél tautybés ji sakosi nepatyrusi: ,[apklauséjas]: ,, Kaip pa-
vyko jsidarbinti, ar nesat patyre kazkokio tai nepatogumo?” , Kazkaip tai nepa-
tyriau, tiesiog darbq man pasiilé ir pakvieté.” (LL8). Rusy kalbos mokéjima Si
informanté laiko net privalumu jsidarbinant, o gera rusakalbj darbuotoja,
pasak pasnekovés, net sunku rasti. Informantés nuomone, galima teigti,
jog isitvirtinimui darbo rinkoje svarbus nebutinai geras lietuviy kalbos
mokéjimas, bet ir kompetencija bei socialiniai rysiai.

Apskritai Visagino atsiradimas buvo salygotas darbo imigracijos idéjos,
tad Sj miesta galima apibudinti kaip dirbtine sala, kurios etninio, kul-
turinio ir kalbinio kitoniSkumo buvo nejmanoma nenumatyti i§ anksto
(Lichaciova, 2013), panasiai mano ir tyrimo informantai:

,Visaginas buvo toks miestas, kur labai daug démesio nekreipé. Jis, ZodZiu, nuosaly
visada buvo ir tas jautési labai stipriai” (LL3).

LAtvyko statyti miestq, buvo jauni specialistai, baigé universitetus. Mama 15 Bal-
tarusijos, tévas is Rusijos [...] 1975 miesto pradZia, statyby pradZia. Nukreipé juos
¢ia” (LL8).

~Miisy miesto Zmoniy specifika ta, kad dauguma Zmoniy dirbo elektrinéj [...] ski-
riasi jy poZiiris | gyvenimaq, jdarbinimg ir jiems tikrai buvo socialinis sokas, kai
buvo tas atleidimas” (LLS).

Klaipédos rusy atvykimo keliai ir motyvai gerokai skiriasi nuo visa-
ginieciy:
»Tévas — jiireivis i§ Murmansko (ten ir liko). Motina Siandien turi Klaipédoje pri-

vaty psichologijos kabinetq. Pasiturintys. Mociuté j Lietuvq atvyko po tremties”
(MT2).

.18 Saratovo ir Pskovo tévai (jiireivis). Tautybé svarbi, nes skiriasi kultiiros, papro-
¢iai, etc.” (MT6). Pati informanté ketina iSvykti j Baltarusija.

Tevas is Maskvos, vadavo Lietuvg” (MT8).

IS Uralo atsikélusio jareivio dukra: ,Visa seima rusai / jireiviai” (MT1).
Beveik visy informanty tévai buvo kariskiai, véliau susieje savo gyveni-
mus su Klaipéda.

IS informanty interviu galima spresti, kad rusy tautybé (ar bet kokia
kita tautybé) néra didelis trukdis jsilieti j Lietuvos visuomene. Si moteris
sugebéjo gauti gera iSsilavinima, darba, jsilieti j bendruomene savo jé-
gomis. Ji suvokia, kad galima puoseléti ir savo tautybe, ir kartu darniai
gyventi kitokioje visuomenéje. , Pas jq [kalba apie dukteri] toks entuziazmas
[...] noriai uZsiima lietuviy kalba ir dainuoja muzikos mokykloj. ISmoks tq lietuviy
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kalba” (LL8). Informanté pastebi ir karty skirtumus: [...] ,,anksciau [nemokéjo
lietuviskai] rusakalbiai, bet dabar ne, paklausi lietuviskai, ir atsako tau [lietuvis-
kai]” (LL8). Taciau, jeigu , labai blogai po mokyklos kalbéjau lietuviskai... Noriu
vykti j uzsienj” (MT2).

Lietuviy kalbos mokéjimas

Minétojo 1991 m. , Lietuvos rusy” tyrimo duomenys rodo, kad 89 proc.
apklaustyjy rusy kalba buvo gimtoji kalba. Tik pusé ju (55 proc.) daugiau
ar maziau teigé moka lietuviy kalba. Patikslinus, kaip gerai gali skaityti,
raSyti, kalbéti lietuviskai, dominavo atsakymas ,silpnai”. Sunkiausia, ju
nuomone, yra rasyti, lengviau — skaityti, o geriausia — kalbéti. Nemokan-
¢iy lietuviskai rasyti buvo 25 proc.,, skaityti — 16 proc., o kalbéti — 14 proc.
visy apklaustyjy. Lietuviy kalbos mokéjimas siejosi su asmens pragyven-
ty Lietuvoje mety skaiciumi. Geriausiai lietuviy kalba mokeéjo Lietuvoje
gime rusai: jie sudaré 77 proc. visy, galinciy laisvai skaityti; 62 proc. — ge-
rai skaitanciy ir tik 9 proc. nemokanciy skaityti. Analogiska situacija su
raSymu lietuviy kalba: tarp laisvai rasanciyjy jie sudaré 82 proc., gerai
rasanciyjy — 70 proc. ir tik 15 proc. — nemokanciy rasyti. Laisvai lietuvis-
kai kalbanciyju — 77 proc., gerai kalbanciuju — 60 proc. ir visai nemokanciy
kalbéti lietuviskai — 8 proc. Taciau teigti, kad yra tiesioginé priklausomy-
bé tarp Lietuvoje pragyventy mety skaiciaus ir lietuviy kalbos mokéjimo
lygio, negalima. Tuo metu tai akivaizdziai iliustravo asmeny, gyvenanciy
Lietuvoje 10 ir daugiau mety (tarp ju ir pasilikusieji ar atvyke j Lietuva
po Antrojo pasaulinio karo), lietuviy kalbos mokeéjimo lygis: jie sudaré
puse (53 proc.) visy, nemokanciy kalbéti; 56 proc. visy, negalinciy skai-
tyti; 55 proc. visy, nemokanciy rasyti lietuviskai. Vardijamos tokios prie-
zastys kaip nenoras, vidinio asmeninio ar visuomeninio poreikio mokytis
lietuviy kalbos nebuvimas. Tiek darbovietéje, tiek laisvalaikiu dazniau
bendrauta su rusy tautybés asmenimis arba su lietuviais kalbéta rusy kal-
ba. Lietuviy kalba mokéjo 31 proc. apklausty vaiky (tarp ju 42 proc. buvo
tokiy, kuriy tévai jau buvo gime Lietuvoje) ir 53 proc. ty, kuriy tévai gy-
veno Lietuvoje 10 ar daugiau mety.

Dabartinis tyrimas parodeé, kad nors rusy kulttira jiems yra artimesné
negu lietuviy, vis délto jie nesijaucia tipiniais rusais, taciau: ,Mes kalbame
taisyklinga rusy kalba. Tai pazymi net Rusijos rusai...” (MT7).

Informantai jauni Klaipédos rusai minéjo, kad ,,dabar rusiskai kalba tik
su Seimos nariais”, rusakalbiy draugy rate, rusakalbiy darbuotojy kolekty-
vuose (pvz., kirpykloje ir pan). Darbe, vieSajame gyvenime vartoja lietuviy
kalba, daZznai net su kitais rusy tautybés draugais. Visi informantai pasi-
raso tik lietuviskai, taciau dél rusisky pavardziy , lietuvinimo” — dvejopi
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vertinimai. Pavyzdziui, viena informante Klaipédoje uzgavo tai, kai dél
rusiskos pavardeés jos neatsiklause aukstojoje mokykloje ja jrasé j rusy kal-
bos grupe.

A. Lichaciova, atlikusi tyrima ,Lietuvos rusai ir rusakalbiai: skirtingos
tapatybés?” nustateé, jog Lietuvoje gyvenantys rusai dazniausiai deklaruo-
ja dviguba tapatybe. Jie teigia, jog jaucia stipry rysj su Lietuva, net jeigu
yra gime kitur, mano, kad gerai moka lietuviy kalba, ir nejaucia didelio
diskomforto dél galimo akcento. Juy gimtoji arba pagrindiné kalba — rusu.
Rusy kultiira jiems yra artimesné negu lietuviy. Vis délto jie nesijaucia
tipiniais rusais ir konstruoja lokalinj etninj identiteta. A. Lichaciova savo
tyrimo iSvadose pastebi, jog nemazai rusy ir rusakalbiy linksta prie eu-
ropietiSkos arba pasaulinés (32-33 proc. apklaustuyjy) tapatybeés (zr. Licha-
Ciova, 2013).

Misy kalbinta 27-eriy mety klaipédieté save vadina Lietuvos ruse. Ji
gimé rusy Seimoje, baigé rusiSka mokykla, tac¢iau universitete studijavo
jau lietuviy kalba. ,Man pasiseké, nes vyresnése klasése lietuviy kalbos
pradéjo mokyti labai gera ir reikli mokytoja. Jos déka lietuviy kalba is-
mokau taip gerai, kad laikydama valstybinj lietuviy kalbos egzaming
surinkau 100 baly. Deja, studijuoti lietuviy filologija, baigusi rusy moky-
kla, dél skirtingy mokymo programuy galimybés neturéjau”, — pasakojo
pokalbininké. Dabar rusy kalba ji kalba tik su Seimos nariais. Darbe, vie-
Sajame gyvenime ji vartoja lietuviy kalba, daZnai net su kitais rusy tau-
tybés draugais. Be jokio akcento lietuviskai kalbanti rusé prisipaZzjsta, jog
laisvai raso lietuviy kalba, taciau nemoka spausdinti rusiskai, ir pastebéjo,
jog socialiniuose tinklalapiuose rusai tarpusavyje bendrauja lietuviskai.
Mergina prisipaZjsta, jog gyvenimo partnerj geriau rinktysi lietuvj, ta-
¢iau paklausta, kokiai tautybei priskirty savo vaikus, suabejoja.

2013 m. Klaipédoje veiké astuonios rusiskos mokyklos, dvi misrios
lietuviy — rusy mokyklos ir 4 rusiski bei Sesi misrus lopSeliai-darzeliai.
Rusy kalba mokyklose mokeési 3569 mokiniai, darzeliuose — 447 vaikai (3).
Dazniausiai teigiama, kad vaikams vis délto geriau mokytis gimtaja kalba,
juolab kad ir rusiSkose mokyklose dabar moksleiviai puikiai iSmoksta lie-
tuviy kalbos. ,Mano dukra baigé rusiska mokykla, Klaipédos universitete
studijavo lietuviskai, o dabar kalba angliskai, nes gyvena uZsienyje. Man
atrodo, kad kuo daugiau kalby Zmogus moka, tuo daugiau galimybiy
gyvenime turi. Su tautine tapatybe tai nesusij¢ dalykai”, — puikia lietu-
viy kalba svarsté informanté. ,Dabar musy mokykla yra pagrindiné, bet
pries keleta mety, kai dar suteikdavome vidurinj i$silavinima, abiturien-
tai vienodai gerai jstodavo tiek j Lietuvos, tiek j uzsienio, tiek j Rusijos
aukstasias mokyklas. Dabar dél ekonominiy prieZaséiy dauguma rusisky
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mokykly abiturienty renkasi uZsienio universitetus, nes studijos juose pi-
giau kainuoja ir studentams sudaromos salygos dirbti Lietuvoje, Rusijoje
to néra“, — aiskino Klaipédos mokyklos mokytoja.

Remdamiesi tyrimo su Klaipédos rusais ir Visagino rusakalbiais in-
terviu, galime teigti, jog kuo neformalesné socialiné aplinka, tuo laisviau
kalbama rusiskai (pvz., draugy vakarélis). Tuo tarpu formalizuota aplin-
ka labiau jpareigoja rusakalbius kalbéti lietuviy kalba (3 lenteleé).

3 lentelé. Rusy mazumos gimtosios ir lietuviy kalby vartojimo

socialinés erdveés

Rusy kalba / neformali aplinka

Lietuviy kalba / formali aplinka

Seima: Seimoj mes nickada lietuviskai
nekalbam. (LL1), MT2), (MT3), (MT5).
Su mama mes rusiskai bendraujam (LL1).

Darbo aplinka: ,Kai mes susitinkam ligoni-
néj... tai abu lietuviskai kalbam” (LL1). [Gy-
dytojas informantas pasakoja apie seserj

gydytoja]

Neformalios draugy grupés: ,[rusis-
kai kalbéti] nu nebent labai neformalioj,
kokiam vakarélyje (LL1), dauguma
Klaipédos informanty.

Valstybinés institucijos (universitetas): Mes
bendravom visi lietuviskai, dél to, kad kazkaip
universitete, prie déstytojy irgi ten nepradeési
(LLD).

,,Labai blogai po mokyklos kalbéjau lietuviskai”
(MT?2).

Rusy kalba mieste:
,...lietuviskai nesnekéjau laisvai...” (LL3).

,Visagine... viskas rusy kalba, ten ir
televizija rusy, radijas... visame kame esi
tarp rusy...” (LL3).

,..visur kalba rusy. Ateini j parduotuve,
nors viskas visur lietuviski uzrasai, bet
niekas nekalba lietuviskai... pradedi lietu-
viskai — tai tokiom Ziiiri akim, kg tu ten
pasakei...”(LL3).

,,Mes dabar neklausinéjam vaiky: ,,O
kas tu?” IS kur tu?” Klausiam vaiky:

Kokia kalba kalbi?” (LL5).

,,Nesimokiau lietuviy kalbos” (MT5).
Nejstojo j Klaipédos universiteta.

Rusy kalba kitoje Lietuvos dalyje:

. Klaipédoje studijavau... vyrq sutikau savo. Jis
klaipédietis. Tada viskas jau, prasidéjo lietuviy
gyvenimas, viskas apsiverté...” (LL3).

,Kaip namuose bendraujat?”. , Lietuviskai,
nu ir angliskai dar”. ,,O draugai?” , Irgi pa-
nasiai, visokiom kalbom... as trim kalbom galiu
snekeéti” (LL3).
,...Jeigu skambina klientas ir kalba rusiskai, tai
jiems turbiit malonu, kad gali snekéti su jais
tikra rusy kalba...” (LL3).

Viena informanteé pasakoja apie pasirinkimgq tarp lietuviskos ir rusis-
kos mokykly Visagine (vienas jos vaiky lanké rusy darzelj, kitas — rusy
mokykla). Pasak informantés, Seimoje kalbama rusiskai, o vaikams
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pakankamai lietuviy kalbos Ziniy suteiks aplinka: , As galvoju, kalbg jie is-
moks, kaip mano kolega sako, geriau pasamdyti reikia vienq lietuviy korepetitoriy
negu visy [dalykyl. Tik del Sito. Grynai tik dél moksly [informanté veliau papa-
sakoja, kad lietuviska mokykla Visagine garséja prastu paruosimu]” (LL8). Sios
informantés vaikai, susidiire su situacija, kai negali susikalbéti rusiskai,
jos manymu, turi motyvacija kalbéti lietuviskai: ,Vieng kartq mes buvom
Palangoj ir jie ten pasimeté, nieko negaléjo suprast, moteris aiskina lietuviskai (ta
moteris negaléjo kalbét rusiskai), tai jai buvo Sokas, sako, mama, vesk mane j lietu-
viskq darzelj, as noriu ismokt lietuviy kalbg” (LL8). Ji sako, kad pabijojusi vesti
i lietuviska darZelj dél adaptavimosi sunkumuy. ISsamiau ji nepaaiskino,
nejvardijo ir lieka neaisku, kokie tai sunkumai ir i§ kur kyla tie sunkumai:
., Vis tiek dabar ir dalykai bus lietuviy kalba. UZsiiminéja [mokosi] ta lietuviy kalba,
ir dainuoja muzikos mokykloj, ir as kazkaip tai galvoju, iSmoks jie tq kalbqg. Vis
tiek, dabar ir dalykai bus lietuviy kalba” (LLS8).

Kita informanté laisvai iSmoko kalbéti lietuviskai tik iSvykusi studi-
juoti i Klaipéda. Iki to laiko ji lietuviskai laisvai nekalbéjo, bet turéjo vals-
tybinés kalbos pagrindus. Lietuviy kalbos jsigaléjima jos gyvenime, pa-
sak jos, nulémeé pazintis su dabartiniu sutuoktiniu, draugy ir kolegy rato
pokytis, vieSojoje erdvéje vartojama valstybiné kalba. Klaipédoje gyvena
21,3 proc. rusy tautybés zmoniy, bet vieSojoje erdvéje pagrindiné kalba
yra lietuviy kalba. Lietuviy kalbos vartojimas respondentei tapo savaime
suprantamu ir neginé¢ijamu dalyku. Kalbédama apie savo vaiko vartojama
kalba prasitare, kad ,,... rusy kalbq jis mokés, kadangi pamokysim, bet lietuviy
turéty biti prioritetas” (LL3).

Taigi remdamiesi interviu galime teigti, kad, nors valstybinés kalbos
mokéjimas ir vartojimas informanty yra suvokiamas kaip prielaida pri-
klausyti nacionalinei bendruomenei, jgyti iSsilavinimgq ir siekti ekonomi-
nés bei socialinés savirealizacijos, vis délto motyvacija mokytis kalbos kyla
i$ aplinkos kaip aplinkiniy spaudimas kalbéti lietuviy kalba. Toks aplinkos
spaudimas dazniau patiriamas atvykus j kita Lietuvos miestg (pvz., Klai-
péda) nei Visagine. Taigi, kaip buvo minéta, kitatauciai studentai mokymo
istaigose patiria tam tikrag priesiska elgesj dazniausiai ne i$ studenty, o i$
tam tikry déstytojy tarpo. Remdamiesi interviu kontekstu, tai galime pa-
aiskinti visy pirma egzistuojanciais draugystés rysiais tarp studenty lietu-
viy ir kitatauciy. Kito informanto, kuris studijavo Kaune ir Vilniuje, inter-
viu taip pat papildo informantés, kuri studijavo Klaipédoje (LL3), jzvalgas.
Sis informantas pasakoja studijy metu pastebéjes studenty nora jungtis
grupes pagal tauting priklausomybe, taciau jam tai netrukdé uzmegzti ge-
rus santykius ir su lietuviais studentais. Sis informantas teigé pastebéjes ir
tam tikry tiesioginés ir netiesioginés diskriminacijos dél tautybés apraisky
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studijy metu. Pvz., mokymosi proceso apsunkinimas (Zemesniy paZymiy
raSymas, darby neuzskaitymas): ,Ir mum darbai baigési, darbai neuZskaityti,
del to, kad laikas praéjo (LL1); ,, PavyzdZiui, biina pusé mety, kai mokaisi kas antrg
savaite, tave prievartauja ir ten paZymiai: 5, 6, 5, 6. Pasikeicia déstytojas — iskart
10, 10, 9, 9 (LL1). Ar psichologinis spaudimas (lietuviskos kalbésenos tai-
symas, vieSas pazeminimas): ,Jinai (déstytoja) sako: kokiam , kraujyje”, Olecka,
nu tai kaip reikia teisingai pasakyt? Ir tada: gerai, Olia, jiis pasakot 20 karty ,, krau-
jyje”, kad ismoktumét tq Zodj [kirciuot] (LL1). Kitas informantas mokesi rusy
mokykloje, kurioje buvo déstoma rusy kalba, todeél, iSvykus studijuoti, jo
lietuviy kalbos Zinios nebuvo labai geros, taciau tai jam didesniy problemy
nesukélé. Pasak informanto, déstytojai zitiréjo atlaidziai j kitataucius, ne-
mokancius lietuviy kalbos, sudarydavo socialinéms mazumoms pakanka-
mai geras galimybes gauti iSsilavinima: , Pas mus visi déstytojai buvo tokie...
Jie saké, kad galite rasyti bet kokia kalba, iSskyrus araby, kinieciy..., nes as tokiy
nesuprantu, o rusiskai, lenkiskai galit atsakinéti” (LL4).

Su tautybe keli informantai sieja ir sunkumus jsidarbinti. Taciau, pasak
informanty, sutrukdyti gauti norima darba greiciau gali lietuviy kalbos
nemokéjimas negu priklausymas etninei grupei. Pats rusakalbis infor-
mantas, turintis savo versla, nepriémé j darba rusakalbio asmens dél to,
kad jis nemokéjo lietuviy kalbos, nors jo profesiniai jgudziai buvo tinka-
mi darbui: ,Jis prasési pas mane | darbq ir as atsisakiau, bet nepasakiau, kodel
ne[nepriémiau], bet jtaka sprendimui buvo bitent kalba” (LL1); [...] ,medicina
toks dalykas, kur negali biiti dviprasmybiy, ir Zmogus jeigu nesupras, kq tu jam
pasakei, gali iskilti, sakykim, tokiy teisiniy dalyky” (LL1).

Informanty portretai ir pilietiSkumas

Rusy etniné grupé Lietuvoje sulauké gana didelio tiek politiky, tiek
tyréju démesio pirmaisiais Nepriklausomybés metais — keiciantis Sa-
lies valstybingumo statusui, rusy etninés grupés pritarimas pokyciams
buvo svarbus tiek dél dvisaliy santykiy su Rusija, tiek dél siekio iSvengti
etniniy konflikty Salies viduje. V. PetruSauskaité ir V. Pilinkaite-Sotiro-
vi¢ (2012), pateikdamos 20012011 m. atlikty tyrimy apzvalga, aptaria po
2001 m. naujai kylancius rusy socialinés integracijos isSukius, vertinda-
mos tiek Lietuvos vykdomos integracinés politikos kryptis, tiek pacios
etninés grupés raida bei dvisaliy Lietuvos — Rusijos santykiy jtaka, ir
daro iSvada, kad: ,Formuojant socialinés integracijos politika Lietuvoje
etninéms grupéms praktiskai nebuvo skiriamas institucinis démesys, o
tautiniy mazumy integracijos politikos plétra antruoju Nepriklausomy-
bés desimtmeciu buvo gana atsitiktiné ir pavirsutiniska” (Petrusauskaité
ir Pilinkaité-Sotirovic, 2012).
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Pateiksime kelis budingiausius Klaipédos ir Visagino rusy portretus:

Klaipéda

Vyras, kalba rusy ir lietuviy kalbomis. Save vadina grynu rusu. Lie-
tuvoje gyvena 26 metus. Turi Rusijos pilietybe. Zmona — vietiné baltaru-
sé. Namy kalba — rusy. Vaikai baigé rusy mokyklas, antikai lanko rusy
mokykla. Vaikai laisvai kalba lietuviskai, kas, jo manymu, Lietuvoje yra
labai svarbu. Tautybés skirtumai, jo nuomone, neturi buti svarbts, jeigu
Zmoneés gyvena vienoje Salyje.

Moteris, kalba rusy ir lietuviy kalbomis. Save vadina ruse todél, kad tévai
rusai. Tiksliau, vadinty save Lietuvos ruse arba ruse i$ Lietuvos. Gimé Vil-
niuje ir tévyne laiko Lietuva. Baigé rusy mokykla. Vyras lietuvis, vaikai va-
dina save lietuviais. Namy kalba — lietuviy. Jai visiskai nesvarbi tautybé, bet
svarbu kalbéti tos Salies, kurioje gyvena, kalba. Jeigu tenka vertinti save kaip
tam tikros tautos dalj, tai ji identifikuojasi su rusy tauta ir rusy kulttra.

Visaginas

Moteris, laiko save globalia piliete. , Tautybé rusy, bet rusy [kalba] jau
praktiskai nebesneku”. Studijavo Lietuvos universitete, bet angly kalba, gi-
musi Rusijoje, sutuoktinis lietuvis, vaikas , tikriausiai bus lietuvis”.

Moteris, gimusi Visagine, vasaras leidZia Visagine, bet gyvena Sankt Pe-
terburge su vyru, gimusiu Sankt Peterburge, augina vaika, studijuoja
Sankt Peterburgo universitete ir , ko gero j Visaging negris” (ir kituose infor-
manty interviu yra minima atvejy, kai, baige viduring mokykla, jaunuoliai i$
Visagino iSvyksta studijuoti j Rusija).

Vyras, rusy — latviy kilmés, aktyviai reiskiasi Visagino kultiiriniame gy-
venime, groja lietuviy liaudies muzikos kapeloje, dirba mokytoju mokykloje.

Taigi pilietinio dalyvavimo kontekste ryskéja pagrindinés informanty
pilietinio tapatumo charakteristikos:

1) Informanty pilietinis tapatumas negali formuotis, kai jie yra izoliuoti.
Pilietinis tapatumas formuojasi saveikaujant su kitais, tapdamas asmeni-
niu pasirinkimu. Kas veikia, pavyzdziui, vienos Salies pilieciy skirtingy
etniniy grupiy galimybes transformuoti savo Seimos resursus (socialinio,
zmogiskojo ar kultirinio kapitalo formomis) j sékminga iSsimokslinimo bei
ankstyvasias darbo karjeras, nustatoma tiriant Salies institucines, Svietimo
sistemos bei darbo rinkos saveikas. Aktyvi Klaipédos rusy bendrija , Lada”
vienija ir puoseléja daugiau vyresnio amziaus rusakalbius. Klaipédoje in-
formantai kalbéjo tiek apie savo rysius su Kaliningradu, tiek su Baltarusija
bei kad rusy organizacijoms priklauso, dalyvauja, gauna jvairia literattira.

2) Pilietinis tapatumas néra vienodas, jis glaudziai susijes su tam tikrais
intelektiniais ir moraliniais pasirinkimais; t. y. pilietinis tapatumas tampa
individo samoningai pasirinktu ir nuolat pasikartojanciu pasirinkimu.
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Buvimas rusu ar rusakalbiu kaip pageidaujamas tapatumas
norimam darbui gauti

Priklausymas rusy etninei mazumai gali buti traktuojamas kaip vie-
na is teigiamy asmens savybiy, kuri palengvina jsidarbinima tam tikrais
atvejais. Pavyzdziui, vieno atlikto interviu su gydytoju, kilusiu i$ Visagi-
no, duomenys leidZia daryti prielaida, jog, priklausomai nuo ligoninés
skyriaus vedéjo tautybés, atitinkamai ir darbo kolektyvas kartais gali buiti
formuojamas tautybés ar bent jau lingvistiniu pagrindu. Ta¢iau etniné ta-
patybé, remiantis Sio informanto pasakojimu, neturi jtakos jsidarbinimui
privacioje sferoje. Sio respondento manymu, rusy tautybés asmuo, lais-
vai kalbantis lietuviskai, turi vienodas salygas Lietuvoje gauti darba kaip
ir lietuvis, taciau lietuvis, nemokantis rusy kalbos, Visagine sunkiau ras
darba negu rusas, kalbantis lietuviskai: Lietuviams lengviau (pasiekti sta-
tusa) ir dabar, pavyzdZiui, jeigu eini per koridoriy, ten jeiqu kazkoks specialistas
arba darbuotojas jisai rusas, jeiqu virsininkas — iSkart lietuvis. Pas mus jau taip.”
(LL4). Kadangi dalyvavimas darbo rinkoje yra vienas svarbiausiy inte-
gracijos indikatoriy, svarbu aptarti, kokios galimybés rusams yra jsilieti
i darbo rinka, nuo ko tai priklauso, kokia informanto nuomoné yra emi-
gracijos atzvilgiu.

Kaip vieng pagrindiniy problemuy, su kuriomis susiduria ieSkodamas
darbo, informantas jvardijo savo atomineés energetikos specialybe: , Pas mane
labai , siaura” specialybé — energetika. Ir as visq gyvenimq dirbau su energetika, jeigu
tai biity kazkokia statyba, man biity lenguviau surasti darbq” (LL4). IS pokalbio su
$iuo informantu iSryskéja nusivylimas pasirinkta specialybe ir siekta profe-
sija, kuri tampa nebenaudinga. Pastebimas ir nusivylimas valstybe, kuri ne-
gali uztikrinti Sios visuomenés dalies profesinio testinumo Lietuvoje: , Miisy
vyriausybé negaléjo normaliai uZdaryti senq elektring, o tai kq kalbéti apie naujos
elektrinés statybq. Ir visi Siti neapibréztumai..” (LL4). Galima daryti prielaida,
kad dauguma buvusiy elektrinés darbuotojy susiduria su Sia problema. Igy-
ta specialybe ir siektas profesinis statusas tarsi praranda perspektyvuma ir
tautinés mazumos susiduria su ekonominémis nesékmémis, todél daznai
priima sprendima iSvykti dirbti j kitas Europos $alis. Informantas siuo metu
gyvena Visagine su nedirbancia Zmona ir dviem vaikais, dirba energetikos
srityje, taCiau néra patenkintas savo socialine padétimi — savo gyvenima
ivardija kaip gyvenima , nuo atlyginimo iki atlyginimo”. Visa tai skatina vis
daZniau pagalvoti apie emigracijos galimybes. Tiesa, pasak jo, tai padaryty
tik jau turédamas darba uZsienyje ir butent susijusj su jo specialybe: , AS
nenoriu isvaziuoti, ten ieskoti darbo, plauti indus * (LL4).

Kai kuriems informantams is Klaipédos ju tautybeé situacijose, su-
sijusiose su jsidarbinimu, tampa nepageidaujamu tapatumo démeniu.
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PavyzdZiui, keli informantai savo karjera laiko nesékminga dél tautybés:
I8 Smolensko tévai. Po karo pateko kaip kariskiai (,ne savo valia”). Is pradziy
gyveno Jurbarke. Sentikiy Seima buvo” (MT7). Nusivylimas santykiais.

Kita informanté 3 savaites dirba naftos platformoje (angly firmoje) ju-
roje, o tris savaites biina Klaipédoje. Viena augina vaika. Siai informantei
,Tévyné ten, kur gauty geresnj darbq”. Ji bandé siekti issilavinimo, bet j Klai-
pédos universiteta nejstojo, todél rinkosi darba uZsienyje (MT3). Kita in-
formante i$ Klaipedos keité daugelj darby, jeigu reikéty apsispresti, , buty
dabar émusi Rusijos pilietybe, o ne Lietuvos Respublikos” (MT10). Dar
viena informancéiy baigé Skucienés kolegija, dirbo logistikos firmoje, bet
firma uzsidaré, todél dabar dirba laikinus darbus Norvegijoje — 2 savaités
ten, savaité ¢in”(uzdarbis, nekvalifikuotas darbas), kuriasi Klaipédoje. Lie-
tuva laiko tévyne (MTS).

Apibendrinant $iy informanty vertinimus, iSryskéja ne tik tautybés
ar kalbos, bet ir lyties aspektas, kaip klititis norimam darbui gauti. Nors,
remdamiesi Sio tyrimo duomenimis, negalime teigti, kad darbo rinkoje
egzistuoja aiski diskriminacija dél tautybés, o lyties aspektas ir tautybés
aspektas kartu gali dar labiau padidinti diskriminacijos darbo rinkoje ti-
kimybe, taciau Sios informanty i$ Klaipédos ir Visagino mintys suteikia
galimybe kelti hipoteze, jog darbo rinkoje etniné segregacija ir diskrimi-
nacija del tautybés ir lyties gali egzistuoti.

Pilietybé kaip pageidaujamas tapatumo bruoZas ir etniskumas
kaip nepageidaujamas tapatumas

Kalbant su informantais paaiskéjo, kad, nusakant juy padétj visuomene-
je, svarbus islieka pilietybés klausimas. Pagal jstatyma, po 1990-uju Lietu-
vos pilietybe galéjo gauti visi norintys ir tuo metu Lietuvos Respublikoje
nuolat gyvene Zmonés. Sia galimybe ir pasinaudojo vienas respondentas.
Nors pilietybeés teisinis statusas suteikia daug teisiy pacioje valstybéje, jsi-
tvirtinant darbo rinkoje ar jsitraukiant j politine veikla, taciau respon-
dentas labiau akcentavo, jog jam pilietybés reikia kaip galimybés laisvai
keliauti j kitas Vakary ar ES 8alis ir galimybés jose dirbti.: ,, ...as dabar galiu
nuvaziuot | kitq salj dirbt. Ne tik j Europq, bet ir netgi | Australijg, Naujgjq Ze-
landijq ir | Afrikq. Nelabai tai lengva, bet galima. O jeigu as gyvenciau Rusijoj, tai
turéciau daugiau apribojimy sitam dalyke, nes visur reikia vizy... PavyzdZiui, su
Lietuvos pasu as galiu netgi | Piety Afrikq vaZiuot be jokiy vizy” (LL4).

Tai rodo, jog pilietybés turéjimas labiau suprantamas ir vertinamas
kaip atviras kelias j Europos Sajungos ar kitas valstybes, o ne kaip sie-
kis buiti visaverciu visuomenés nariu, turint omeny politinj, visuomeni-
nj dalyvavima ir pan. nes pokalbio metu tai néra akcentuojama. Taigi
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lietuviskas pasas tautinéms mazumoms turi daugiau praktinés naudos,
o aktyvumas, pvz., organizacijose ar bendruomenése informantui néra
jdomus. Tautybé taip pat svarbu nagrinéjant etniniy mazumy integracijos
klausima. Minétasis respondentas laiko save rusu ir yra iSsaugojes rysj su
Rusija, rusy kultiira, taciau ir apie gyvenima Lietuvoje atsiliepia palankiai.
Nors pasnekovas ir pabrézia, kad savo tautybés nutyléti niekada néra teke,
taciau véliau iSryskéja ir tam tikri priestaravimai rusy tautybes atzvilgiu:
,Bendravimo prasme, kaip pas mus rusy miestas — tai visi rusai” (LL4). ,UZsie-
nyje man tai biity geriau, kad mane laikyty uz kazkokj ten, neZinau, ar lenkq, ar
olandgq, bet tik ne uz rusq, nes jeigu rusas, tai iskart stereotipai...” (LL4).

Kaip galima pastebéti, rusy tautybés pranasumas siejamas su bendra-
vimu Visagino mieste. Visaginas paties informanto yra jvardijamas kaip
,rusy miestas”, kuriame tikriausiai integracijai nebuvo ir néra skiriama
daug démesio dél tam tikros gyventojy etninés sudéties, kuriai jtaka daré
atomineés elektrinés statyba. IS interviu galima spresti, jog rusy etninei
mazumai sunkiau pasiekti aukstesnj statusa profesinéje srityje, tai galioja
ir uzsienyje, kur jauciamos stereotipinés nuostatos rusy atzvilgiu. Visa tai
apsunkina galimybes darbo rinkoje, o tai salygoja socialinj nestabiluma,
kurio pries tai nebuvo dél darbo atominéje elektrinéje.

Dél ekonominiy sunkumy informantas neatmeta ir galimybeés emi-
gruoti, ypac kad, pasak jo, Europos Sajungoje tam susidariusios palankios
salygos. Informantas teigia, jog daugelis jo draugy yra iSvaziave dirbti ir
gyventi j kitas Europos 3alis. Taip biity galima paaiskinti ir vis mazéjantj
gyventojy skai¢iy Visagine: , Jaunimui visiems ripi tik baigti mokyklg ir be-
veik vienetai tik nori toliau studijuoti, kazkq tenai daryti, o visi kiti — isvaZiuoti
i Anglija, Airijg, Vokietijg” (LL4). Nors interviu atskleidé, kad informantas
yra pakankamai patenkintas kulttriniu gyvenimu Visagine ir Lietuvoje,
taciau vienas svarbiausiy vis délto islieka ekonominis aspektas, skatinan-
tis ji vis dazniau pagalvoti apie galimybe Seimai emigruoti.

Nepageidaujamas ir pageidaujamas tapatumas: santykis su Rusijos

ir Lietuvos valstybémis

Analizuojant, kokie yra informanty santykiai su Lietuvos ir Rusijos
valstybémis, kas juos sieja su Siomis valstybémis, iSryskéja, kad lietuvis-
kumas ir rusiSkumas yra individualts, situaciniai ir instrumentiskai pa-
sirenkami tapatumo fragmentai. Tiek lietuviSkumas, tiek rusiSkumas gali
igyti ,pageidaujamo” ar ,nepageidaujamo” tapatumo bruozuy:

. Su Lietuva sieja, kad man Cia patinka gyventi, as jau pripratau prie tokio gyveni-

mo daugiau europietisko, kur visi Sypsosi” (LL4).



132 MEILUTE TALJUNAITE IR LIUTAURAS LABANAUSKAS

~Man ¢ia patinka gyventi, gera gamta, ¢ia daug eZery, mano vaikam labai gerai
¢ia augti” (LL4).

Interviu atskleidzia, kad lietuvisko ar rusisko tapatumo , pageidauja-
mumas” ar ,nepageidaujamumas” yra ne tik individualus, kontekstinis,
situacinis ir utilitaristinis, taciau kartu ir ,primetamas” iSoriskai dél so-
cialiniy normy, suvarZymy ir socialinés kontrolés, taip pat per masinés
ziniasklaidos priemones ir medijas: , Kas ten (Rusijoj) vyksta, tai jy reikalas
[...] jeigu biity toks klausimas dél pervaZiavimo f kitq salj, tai as geriau | Europq ar
netgi j Piety Afrikq, negu j Rusijq [...] yra giminés (Rusijoj), tévo giminéj jau visi
mire, liko tik jo brolio siinus, ir viskas, o pas mamaq liko dvi seserys ir jy dukros [...]
as turiu ten (Rusijoj) giminiy, bet Rusija nepripazino manes kaip savo piliecio
[...] i mokyklq jeigu po to eis (dukra), vis tiek eis j rusy (LL4).

Interviu informantams kalbant apie Lietuva ir Rusijg iSryskeéjantis
palankus pozitris j Lietuva ir ES daugiausia susijes su pragmatinémis
gyvenimo salygomis, kurios informanty yra jvardijamos kaip ,europie-
tiSkas gyvenimas”. Tai yra siejama su palankia socialine, politine, teisine
aplinka, saugumu ir gerove. Aptariant informanty santykj su Rusija, dau-
giausia akcentuojamas siekis Seimoje iSsaugoti rusiskas Saknis ir kultt-
ra, taciau dél to ir politinis doméjimasis Rusijos gyvenimu néra visiskai
nutriikes — informantai vardijo televizijos laidas, kurias jie kartais zitri,
pabrézdami, kad nemaza dalj informacijos jie gauna ir kitomis kalbomis
internete, ir lygindami savo jprocius su tévais / seneliais, kurie daugiau
informacijos gauna i$ televizijos laidy. O vienas informantas, daug kelia-
ves, dirbes sveciose Salyse (Anglijoje, Italijoje, Vokietijoje, Kipre), kalbantis
keturiomis kalbomis, paklaustas apie jo santykius su Rusija, ima kalbéti
apie globalizacija, kuria supranta kaip galimybe keliauti, kaip buida atrasti
ir realizuoti save sveciose Salyse, tobuléti ir kaupti patirt]. Sis informantas
buvo iSvykes i net kelias Europos $alis, jose gyveno ir dirbo. Tadiau grjzo j
Lietuva, kaip ir ne vienas jo draugas, nes suprato, kad bet kurioje uzsienio
Salyje jis tegali buiti darbininku, uzdirbanciu pinigus ir juos isleidZianciu
savo poreikiams tenkinti, o Lietuvoje, kuri yra , dar ne Europa” (08:35, LL5),
ir paciame Visagine galima rasti daugybe buduy save realizuoti, jgyven-
dinti projektus, kurti ir atrasti kazka nauja. Informantas save vadina ,, idé-
jiniu patriotu”, tikru visaginieciu — jis turi galimybiy ir veél iSvykti ir rasti
darba, taciau lieka Visagine ir ypac pabreézia, kad , ¢ia [Visagine] gali kazkq
pakeisti, o ne tik tusciai dirbti, gali kazkq sukurti, kad daryty teigiamaq jtakq ki-
tiems Zmonéms, vaikams” (LL5).

Taigi lietuviskumas ir rusiSkumas informantams yra individua-
lus, situaciniai ir instrumentiskai pasirenkami tapatumo fragmentai,
o tam tikrame kontekste tiek lietuviSkumas, tiek rusiSkumas gali jgyti
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,pageidaujamo” ar ,nepageidaujamo” tapatumo bruoZzy, o Sie bruozai ak-
tyvuojami tam tikrose kasdienése socialinése saveikose.

Apibendrinimas

Apibendrindami galime teigti, kad globalizacijos procesy sparta, europi-
né integracija, ekonomikos internacionalizacija, teritorinis mobilumas, mi-
gracijair kontakty daznéjimas tarp skirtingy kultairy tarsi sudaro prielaidas
diskutuoti apie tautinio tapatumo svarbos mazéjima, tautinio tapatumo ny-
kima ar fragmentacija. ApZvelgiant itin skirtingus savo forma, bet turincius
bendrumy savo tema duomenis, siekta pabreézti, kad tiek teoriniai, tiek me-
todologiniai, tiek praktiniai jvairiy krypciy mokslininky debatai apie tau-
tinio tapatumo problematika néra pasibaige. Tautinio tapatumo dimensijos
apima du lygius: individo ir visuomenés. Tautinis tapatumas, visuomeneés
(valstybés) pozitiriu, siejamas tiek su pilie¢iy dalyvavimu, tiek su juy ver-
tybémis, demokratijos raiSka, Zmogaus teisiy stebésena bei tarpkultiriniu
bendradarbiavimu (tolerancija, supratimu, pakantumu). Individo lygmeniu
tautiné tapatybé nusakoma kaip socialinis konstruktas, apibréziantis kul-
tarinj individo priskyrima ir priklausyma tam tikrai visuomenés grupei,
kur kulttirinis tapatumas jgyja galios ir yra aktyvuojamas vykstant sociali-
néms saveikoms. Globalizacijos kontekste (migracija, pliuralistinis daugia-
kultiiriSkumas, racionalizacija, daugelio gyvenimo sriciy ir ypac kultaros
hibridizacija, supanaséjimas) globalus kosmopolitiSkas tapatumas tampa
konkuruojancia alternatyva tautiniam (kulttiriniam) tapatumui.

Sioje studijos dalyje ir noréta patyrinéti, kokias jauny rusakalbiy tapatu-
my fragmentacijas administracinémis ribomis apibréZtame mieste sukuria
saistymasis su keliomis valstybémis, gyvenant Visagine — , vietoje”, kurioje
informantai ,atsirado” dél planinés tévy ,imigracijos” i§ buvusios TSRS
valstybiy, ir Klaipédoje — mieste, kuriame rusai arba rusy kilmeés (antrosios
kartos rusai) sudaro reikSminga gyventojy dalj. Globalizacijos ir europeiza-
cijos kontekste tautinis tapatumas informantams — rusakalbiams Visagine
ir rusams Klaipédoje — atrodo nelabai prasminga ir svarbi kategorija.

IS Siame skyriuje nagrinéty jauny informanty patiréiy galima buty sakyti,
kad jiems tautinis tapatumas per se néra ypac reikSminga biografijos detalé.
Taciau tam tikrose kasdienése saveikose su nacionalinés daugumos atstovais
tautinio tapatumo ir nacionalinio priklausymo jausmas yra aktyvuojamas.

Nagrinéty interviu duomenys parodé, kad daugelyje kasdieniy saveiky
informanty nacionalinio priklausymo jausmas néra jiems svarbus — Lietu-
va kaip gimtoji Salis bei Salis, kurios pilieciai informantai yra, jiems yra
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tokia pati ,,gimtoji” Salis, kokia Rusija buvo juy tévams, ir visos socialinés,
ekonomineés ir kulttirinés saveikos tarp zmoniy gyvenant Lietuvoje jiems
yra pazjstamos, artimos ir nuspéjamos. Taip pat artima ir nuspéjama in-
formantams yra ir ES erdve (dél Saliy nariy pilieciams suteikiamy teisiy
dirbti, keliauti ir pan.), kuri jy suvokiama kaip tam tikra prieSingybé Rusijai,
kurios erdve geriau pazjstama ir nuspéjama buvo informanty tévams. Kita
vertus, ,arSesnis” informanty tautinio tapatumo ir nacionalinio priklausy-
mo jausmas yra aktyvuojamas tam tikry socialiniy, ekonominiy ir kultari-
niy saveiky (situacijy), susijusiy su darbo rinkos ar Svietimo institucijomis.

Pats lietuviy kalbos vartojimas tarp informanty labiau salygojamas
objektyviy prisitaikymo prie aplinkos priezaséiy — informantai lietuviy
kalba ,naudojasi” formalizuotoje socialinéje aplinkoje. Neformalioje as-
meninéje erdvéje vartojama gimtoji kalba, taciau pasitaiko atvejy, kai
gimtoji kalba pakeiciama j lietuviy, taciau informanty bendravimo tar-
pusavyje lietuviy kalba fenomenas negali biti traktuojamas kaip visiskos
asimiliacijos pasekmé. Be to, rusakalbio ar ruso , kategorija” lémé sunkes-
nes keliy informanty mokymosi salygas valstybinése mokymo jstaigose,
taciau ne dél konkrecios tautinés priklausomybes, o dél bendro kitatautis-
kumo bruozo (pvz., tam tikras déstytojuy universitete elgesys, kuris infor-
manty suvokiamas kaip diskriminacinis).

Kita vertus, integracijos darbo rinkoje ribotumai, pvz. negaléjimas
gauti norimo darbo labiau siejamas su Ziniomis ir kompetencijomis (pvz.,
lietuviy kalbos mokéjimu kaip kompetencija, reikalinga darbui), negu su
tautine priklausomybe ar diskriminacija, o kartais rusakalbio ar ruso , ka-
tegorija” gali buti ir privalumas tam tikroje konkrecioje sferoje norimam
darbui gauti. Jdomu pastebéti, kad informantai (pvz., moterys informan-
tés Klaipédoje) savo asmeninés socialinés / ekonominés padéties blogéji-
ma pateisino tautybés ,kategorija”, bet socialiné ir ekonominé sékmé ne-
buvo susiejama su kokia nors tautiSkumo kategorija.

Remdamiesi Sio tyrimo duomenimis, negalime tvirtai teigti, kad eg-
zistuoja aiski diskriminacija dél tautybés darbo rinkoje, o lyties aspektas
ir tautybés aspektas kartu gali dar labiau padidinti diskriminacijos darbo
rinkoje tikimybe, taciau kai kuriy informanty i$ Klaipédos ir Visagino
apibudintos patirtys suteikia galimybe kelti naujy etninés segregacijos ir
diskriminacijos dél tautybes ir lyties darbo rinkoje tyrimy hipotezes.

Aptariant santykj su Rusijos valstybe, ,rusiSkumas” pabréziamas kaip
siekis puoseléti kulttirines informanty kilmés Salies vertybes, bet pilna
ekonoming, socialiné ir kultairiné jauny informanty savirealizacija (ir jos
galimybés) dazniau siejama su Lietuva arba Europos Sajunga. Kita ver-
tus, informantai turi nuolat balansuoti jtampas tarp keliy priklausymo
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kategorijy: priklausymo $aliai, kurios pilieciai jie yra, ir priklausymo Ru-
sijai (ar kitai buvusios TSRS $aliai), kurios pilieciai buvo / yra ju tévai /
seneliai / globéjai, o Visagino informanty atveju — priklausymo Visagino
miestui ir buvimo Lietuvos ir Europos Sajungos pilieciu. Taigi, brézda-
mi ribas tarp Lietuvos, Klaipédos, Visagino, Rusijos ir Europos Sajungos,
informantai konstruoja, perkuria ir sustiprina savo nacionalinio tapatu-
mo ir priklausymo jausma. Butent braiZant Sias ribas ir konstruojamas
informanty , pageidaujamas” arba nuslepiamas , nepageidaujamas” tau-
tinis tapatumas, kuris yra individualus, situacinis ir fragmentiskas. Toks
nuolatinis riby tarp keliy valstybiy ,braizymas” kelia jtampa ir nerimo
jausma, kartais pazymeéta kulttirinés atskirties, susvetiméjimo bruozais, o
gyvenimas Lietuvoje reiSkia kasdienius bandymus rasti balansa tarp Siy
jtampy. Kita vertus, informantai labiausiai tiki, kad socialinio ir ekono-
minio statuso pakélimas (siejamas su finansiniy salygu pageréjimu) yra
pagrindiné priemoné Sias jtampas ir nerima sumazinti, todél renkasi tris
strategijas — pirma, ,susitaikymo strategija”, kuri reiskia siekj integruotis
ir jsitvirtinti gyvenime tarp , savy” (rusakalbiy Visagine ir rusy bendruo-
mengje Klaipédoje), yra priimtina erdvé internalizuoti ir dvejopus (ar tre-
jopus, ketveriopus) nacionalinio priklausymo jausmus; arba, antra — teri-
torinio-socialinio mobilumo strategija siejama su ,, migravimu” i Vilniy (i$
Visagino), kaip potencialiy galimybiy miesta, arba migravimu j Vakary
Salis (i$ Klaipédos ir Visagino j Airija, DidZigja Britanija, vieno informan-
to i§ Visagino atveju, — Piety Afrika, kur iSvystyta atominé energetika), ir
trecioji strategija — , grizimo j tévyne” (Rusija) strategija, paZyméta nacio-
naliniy ,namy” idealizavimu (pvz., vienos informantés atveju — vedybos
su Rusijoje gimusiu asmeniu ir studijos Rusijos universitete).

Pastabos

1) Anot Irminos Matonytés ir Vaido Morkeviciaus, XX a. pabaigoje tapa-
tybiy, siejamy su etniniais ir (ar) pilietiniais principais bei vertybémis, tema
tapo populiari politikoje ir Ziniasklaidoje, o jos reikSmeés taip isbluko, kad
kai kurie intelektualai émé abejoti akademiniu tapatybés savokos turiniu
ir prasmingumu (Matonyté ir Morkevi¢ius, 2013). Sie autoriai, pateikdami
tapatybes savokos raidos socialiniuose moksluose apzvalga (ibid. 14-35), is-
skiria tris postmodernios tapatybés sampratos bruozus. Atkreipiame dé-
mesj i trecigji: ,postmoderni tapatybé yra politiSka: subjektas ir tapatybé
formuojasi diskursyviai ir pasireiSkia makro lygmens tiesos, galios ir kon-
trolés rémuose”. Kaip matome, skirtingas socialinis laikas gimdo skirtingas
teorines tapatumo prieigas, sudéliodamas skirtingus prasminius akcentus.
Taigi socialinés tapatybés teorija grindZia socialinius rySius ir socialine
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kaita stratifikuotose visuomeneése, daugiausia démesio skirdama grupiy
konfliktiSkumui ir (ar) diskriminacijai. Socialinis tapatumas isreiSkiamas
socialine pozicija socialinéje strukttiroje, kai asmens tapatumas iSryskina
socialines saveikas unikaliomis individo gyvenimo salygomis.

2) Salys, lygios pries jstatyma, Zymiai skiriasi viena nuo kitos. Kurie
i$ ty skirtumy labiausiai sietini su Salies jvaizdZio formavimusi? Ne vien
tik gerové ir materialaus gyvenimo faktai turimi omenyje. Salys, nors ir
identiskos savo prigimtimi, skiriasi savo politinémis sistemomis (autori-
tarinés arba demokratinés), ekonominémis sistemomis (kontroliuojamos
ar liberalios) ir jvairiausiomis vyraujanciomis ideologijomis, nuostatomis
kity Saliy atzvilgiu (uzdaromis ar atviromis), pozicija aljansy atzvilgiu
(neutralios ar izoliuotos). Galiausiai Salys skiriasi savo istoriniu amziumi,
kas atspindi jy tradicijy trukme ir sukauptos patirties lygj. Taciau, kad ir
keista, ,senosios” Salys neretai yra kur kas Siuolaikiskesnés, ypac savo
siekiais, iSmintingesnés savo sprendimais negu jaunos valstybes.

3) Lietuvoje uzsienio kalbos privaloma mokytis nuo antros klaseés.
2010-2011 mokslo mety pradzioje uzsienio kalby mokeési 85,6 ttukst., arba
98 proc. 2-4 klasiy mokiniy (2005 m.-79 proc.). Daugiausia jy, net 98,9 proc.,
mokeési angly kalbos, 0,7 proc. — vokieéiy, 0,4 proc. — prancuzy kalbos.
Dauguma bendrojo lavinimo mokykly mokiniy angly kalba pasirinko kaip
pirmaja uzsienio kalba (96 proc.), o rusy kalba — kaip antraja uzsienio kalba
(81 proc.). Antrosios uzsienio kalbos Lietuvos mokyklose pradedama mo-
kytis nuo penktos klaseés. 2010—2011 mokslo mety pradzioje dviejy uZsienio
kalby mokesi 81 proc. pagrindinio ugdymo lygmens (5-10 klaseés) ir 43 proc.
vidurinio ugdymo lygmens (11-12 klasés) mokiniy.

Literatura

Allena, M., Ainley, P. (2011). The Precariat: the New Dangerous Class // International
Studies in Sociology of Education: p. 255-261.

Balibar, E. (1991). Racism and Politics in Europe Today // New Left Review: p. 5-19.

Balockaité, R. (2010). Post-Soviet Transitions of the Planned Socialist Towns: Visagi-
nas, Lithuania. Studies of Transition States and Societies, 2 (2): 63-81.

Basch, L., Glick-Shiller, N. & Blanc-Szanton, C. (1993). Nations Unbound: Transnational
Projects, Postcolonial Predicaments and Deterritorialized Nation-States. London: Rou-
tledge.

Baubinas, R., Burneika, D. ( 2001). Social Consequences of Ignalina NPP Closure //
Geografija, 37 (1): 69-75.

Bauman, Z. (2006). Identity. Cambridge: Polity Press.

Brubaker, R. (1994). Rethinking Nationhood: Nation as Institutionalized Form, Prac-
tical Category, Contingent Event // Contention, 4 (1): 3-14.



TAPATUMY TRANSFORMACIJOS -~ NUO ETNINIO TAPATUMO VALSTYBINIO TAPATUMO LINK: 137
NAUJOS KARTOS RUSAKALBIAI KLAIPEDOJE IR VISAGINE

Brubaker, R. W. (1989). Immigration and the Politics of Citizenship in Europe and North
America. Lanham: University Press of America.

Ciubrinskas, V. (2012). Autoriaus rankragtis (neskelbtas).

Collinson, S., (1993). Europe and International Migration. London: Pinter.

Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. Atsak. red. J. Kruopas ir kt. (1972). Vilnius: Mintis.

Dobler, I, von Groll, M. (2002). Die Deutschen in Mexiko — Beispiel fiir eine moderne
Diaspora? // Interkulturelle Kommunikation in der Diaspora: 113-129. Miinster: Miin-
chener Beitrage zur Interkulturellen Kommunikation.

Eriksen, T. H. (1997). The Nation as a Human Being — a Metaphor in a Mid-life Cri-
sis? // Olwig, K. E.,, Hastrup, K. (eds.) Siting Culture. The Shifting Anthropological
Object. London: Routledge.

Eriksen, T. H. ( 2002). Ethnicity and Nationalism: Anthropological Perspectives. London:
Pluto Press.

Europos Zinios, (2001) 2001 m. balandis, Nr. 4 (18).

Fibbi, R., Lerch, M., Wanner, P. ( 2007). Naturalisation and Socio-Economic Cha-
racteristics of Youth of Immigrant Descent in Switzerland // Journal of Ethnic and
Migration Studies: 1121-1144.

Friedman, J. (1997). Transnationalization, Socio-political Disorder, and Ethnificati-
on as Expressions of Declining Global Hegemony // International Political Science
Review: 233-250.

Giddens, A., (1990). The Consequences of Modernity. Stanford: Stanford University Press.

Glick-Schiller, N. (2005). Transnational Social Fields // Athropological Theory, 5 (4):
439-461

Holton, R. J. (2011). Globalization and the Nation State. Basingstoke: Palgrave Macmil-
lan.

Ismailov, M. , Ganieva, N. ( 2013). In Search for the Russian National Identity: Do
History Textbooks Hold the Answer? // Journal of Alternative Perspectives in the
Social Sciences, 5 (2): 366—392.

Jiménez, A., Ruiz, M. (2004). Cultural, Instrumental, Civic and Symbolic Compo-
nents of National and European Identities in Old and New European Union
Member States // Jean Monnet / Robert Schuman Paper Series, 4 (9): 21.

Johnson, M. (2014). Introduction: precariat // Global Discourse, 3 (3—4): 385-387.

Kasatkina, N. (2003). Istorinés diasporos Siuolaikinéje Lietuvos visuomenéje // Filo-
sofija. Sociologija, 2: 37-43.

Kasatkina, N. (2007). Pycckue B coBpeMeHHOI /lUTBe : MEHBIITUHCTBO, AMacIIopa UAU
JacTh IpakaHcKoro oliecrsa // Etniskumo studijos, 2: 18—42.

Kearney, M. (1995) The Local and the Global: The Anthropology of Globalization
and Transnationalism // Annual Review of Anthropology: 547-565.

Kuznecoviené, ]. (2011). ISteritorinto identiteto alternatyvos: lietuviy emigrantai
Airijoje, Anglijoje, Ispanijoje ir Norvegijoje // Ciubrinskas, V. (sud.). Lietuviskas
identitetas Siuolaikinés emigracijos kontekstuose: 89-104. Kaunas: Vytauto Didziojo
universitetas.

Lakis, J. (1996). Dauguma ir mazumos daugiatautéje visuomenéje. Vilnius: Lietuvos konf-
likty prevencijos centras ir asociacija



138 MEILUTE TALJUNAITE IR LIUTAURAS LABANAUSKAS

Li, S.-Y.,, Blokland, T. (2013). Chinatown as a Potential for Interethnic Communica-
tion and Civil Engagement: A Comparative Study in Amsterdam and Berlin //
Migration und Integration — wissenschaftliche Perspektiven aus Osterreich: 239-261.
Vienna: Vienna University Press.

Lichaciova, A. (2013). Visagino socio-lingvistiné specifika ir perspektyvos // Miestai
ir kalbos: 185-216.

Liubiniené, N. (2009). Migrantai i§ Lietuvos Siaurés Airijoje: savos erdvés konstravimas.
Socialiniy moksly daktaro disertacija. Kaunas: Vytauto DidZiojo universitetas.
Morkevicius, V., Matonyté, I. (2013). Elity Europa: tapatybiy ir interesy kaleidosko-

pas. Vilnius: Lietuvos socialiniy tyrimy centras.

Morris, L. (1997). Globalization, Migration and the Nation-State: The Path to a Post-
National Europe // The British Journal of Sociology, 48 (2): 192—-209.

Neumann, I. B. (2004). Deep Structrure, Free-floating Signifier, or Something in Bet-
ween. Europe’s Alterity in Putin’s Russia // Goff, P, Dunn, K. C. (eds.) Identity and
Global Politics. New York, Palgrave.

Parekh, B. (2008). A New Politics of Identity: Political Principles for an Interdependent
World. London: Palgrave Macmillan.

Petrusauskaité, V., Pilinkaité-Sotirovic, V. ( 2012). Rusai Lietuvoje: etninés grupés
raida ir socialinés integracijos isStikiai 2001-2011 m. // Etniskumo studijos, 1-2:
14-50.

Popovski, V. (2000). National Minorities and Citizenship Rights in Lithuania, 1988—1993.
Palgrave.

Romeris, M. (1995). Valstybé. I tomas. Vilnius: Pradai.

Rudavicius, V. (2014).Pagal geruma surikiuoti Salis panores britas kelia sumaistj //
Lietuvos rytas, 2014 m. spalio 11 d.

Schuck, P. H. (1989). Membership in the Liberal Polity: The Devaluation of American
Citizenship // Georgetown Immigration Law Journal, 3: 1-18.

Simonyan, R. (2013). The History of the formation of the Russian Diaspora in the
Baltic States // Filosofija.Sociologija, 24 (4): 161-170.

Sliavaite, K. (2012). Etninés mazumos darbo rinkoje: kalbos, pilietybés ir socialiniy
tinkly reiksmé (Visagino atvejis) // Etniskumo studijos / Ethnicity studies, 2: 103-125.

Smith, A. D. (1995). Nations and Nationalism in a Global Era. Cambridge: Polity Press.

Soysal, Y. N. (1994). Limits of Citizenship: Migrants and Postnational Membership in Eu-
rope. Chicago: University of Chicago Press.

Standig, G. (2011). The Precariat: The New Dangerous Class. New York: Bloombsbury
Academic.

Suny, R. G., Martin, T. (2001). A State of Nations: Empire and Nation-Making in the Age
of Lenin and Stalin. Oxford: Oxford University Press.

Taljunaité, M. (2001). Valstybés institucijy jvaizdis ir organizaciné elgsena. Vilnius: LTU
leidybos centras.

Tolz, V. (1998). Forging the Nation: National Identity and Nation Building in Post-
Communist Russia // Europe-Asia Studies: 993-1022.

Vertovec, S. (2009). Anthropology of Migration and Multiculturalism: New Directions.
New York and London: Routledge.



139

PABAIGOS ZODIS

Siuolaikinio globalizacijos proceso daromo poveikio nacionaliniam iden-
titetui ypatybés galéty buti jvardytos kaip iSstikiai nacionaliniam tvaru-
mui ir testinumui, tadiau toks grésmingas paveikslas buty tolimas tam,
kokj vaizda rodo $§i studija. Visi trys joje aptarti globalizacijos ir trans-
nacionalizmo (arba deteritorializacijos) iSStikiy nacionaliniam-pilietiniam
identitetui kontekstai: buvimas migracijoje, gyvenimas valstybés paribio
zonose bei tautinés mazumos situacijoje pateikia skirtingus atsakymus i
tai, kaip iSreiSkiamas nacionalumas, kiek ir kaip jis fragmentuotas.

IS pateikty atskiry empiriniy atvejy analizés bei panaudojant teorines
prieigas, pvz., transnacionalizmo, gimininés valstybés ir kitas paradigmas,
ir taip bandant apciuopti Lietuvos jaunimo etninio ir nacionalinio identi-
teto raiskos budus globalizacijos salygomis, tiek Salies viduje, tiek ir dias-
poroje, atkreiptas démesys j daugybinj lojaluma bei kosmopolitizma kaip
musy epochos Zenklus. Taip pat ir j Siuolaikiniame — ,alternatyvios mo-
dernybés” ieskanciame pasaulyje kintancius kilmés, etniSkumo bei loka-
linio saistymosi aspektus.

Tyrimais apciuopta identitety jvairove rodo, kad vietoje vieningo na-
cionalinio identiteto turime fragmentuoty dariniy jvairove, taciau joje
akivaizdzios cementuojancios asys — etnisSkumas ir lojalumas kilmés Sa-
liai. Geriausi pavyzdZiai — dvigubi, vadinamieji briikSneliniai identitetai:
Anglijos lietuvis, Amerikos lietuvis, Lenkijos lietuvis, Lietuvos rusas bei
Lietuvos lenkas, kurie skirtysi nuo didesniu lojalumu gyvenamajai vals-
tybei pasiZyminciy identitety, pvz., lietuviskasis amerikietis arba lenkis-
kasis lietuvis ir t. t., kuriy uzfiksuota nedaug.

Salia to isry$kéja jaunimo identifikavimosi gairés, paZenklintos in-
dividualizmo, gyvenimo stiliaus (angl. life style) identiteto, apraSyto
J. Friedmano (1996) bei kosmopolitinio nesisaistymo su konkrecia Salimi
ar zmoneémis. Vis délto batent kosmopolitinis identifikavimasis parodé
jame esancia tvirta ,Sakny” asj, kitaip tariant, kosmopolitinis saistymasis,
uzdiuoptas tarp lietuviy imigranty Londone ir Cikagoje bei tarp antros
kartos rusy tautinés mazumos jaunimo, akivaizdziai pabreézia , prigimti-
nio jsiSaknijimo” resursa, puikiai aprasyta D. Hollingerio kaip ,jSaknin-
ta kosmopolitizma” (angl. rooted cosmopolitanism), kuris lieka ne maZiaus
svarbus nei su niekuo nesisaistantis, nesuvarzytas globalus mobilumas.
ISryskéja tik tai, kad tokiame identitete kaip identifikavimosi démens néra
valstybés, nei kilmés, nei gyvenamosios.
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Oir apskritai Siuolaikinéje nepasitikéjimo institucijomis epochoje viena
ju —nacionaliné valstybé — néra iSimtis. Tapatinimuisi su valstybe (-émis)
priimant pilietybe paliekama tik formali jungtis ir jos lieka vis maziau dél
transnacionalizmo, kaip globalizacijos pavidalo, kuris sudaro salygas vis
didesniam jaunimo mobilumui, taip pat ir vadinamajai cirkuliacinei — ne-
sibaigianciai migracijos formai. Valstybé nebematoma kaip inkaras, nors
prigimtiniai svertai: , Saknys”, inkulttracija, etniSkumas iskeliami j pirma
plang ir jais kaip identiteto fragmentais manipuliuojama arba i$ Siy resur-
sy sukonstruojami fragmentiniai identitetai, Salia kity démeny naudojan-
tys ir Siuos.

Vytis Ciubrinskas



141

SUMMARY. TRANSNATIONALISM AND THE
FRAGMENTATION OF NATIONAL IDENTITY

This volume is a result of the research project “The Impact of Globaliza-
tion and Transnationalism on the Fragmentation of the State and National
Identity in Ethnic / National Minority, Borderland and Diasporic Cases,”
which was funded by the Lithuanian Research Council and conducted be-
tween the years 20122014 at the Center for Social Anthropology at Vytautas
Magnus University in cooperation with the researchers at the Lithuanian
Social Research Center and at the Lithuanian Institute of History.

The project focused on the young generation (born in late 1980s — early
1990s) of Lithuanian citizens and / or persons of Lithuanian background
in ethnic / national minority, borderland, and diasporic cases and aimed
to investigate the impact of fragmentation caused by globalization and
transnationalism on their sense of national belonging. In the first — eth-
nic /national minority- case Russian minority is taken as a reference group
to unfold the issue of the adherence to the national narrative vis-a-vis
transnational attachments. In the borderland case — Poland — Lithuania’s
state border area and the local population situated on both sides were ap-
proached with the aim to find out how the local population makes identi-
fications with and loyalties to the state they live in and to the trans-border
state. In the third, “diasporic” case, focus was on immigrant Lithuanians
in the two global cities of London and Chicago aiming at understanding
of the immigrant ways of adherences and assertions to the state(s) as well
as their ethnic-national-transnational belonging.

While there is a widespread assumption that globalization encompass-
es homogenization of identities, the book suggests that the processes of
hybridization have to be paralleled with the processes of fragmentation
and diversification (cf. Friedman 2004). It is assumed that the most popu-
lar configurations of contemporary young generation Lithuanians’ con-
structions of belonging involve a certain dose of hybridization and cos-
mopolitanism, in particular vis-a-vis contemporary transnationalism and
ongoing European Union unification, but not less often it employs ethni-
fication, in-group networking, as well as individualization of belonging.
The book focuses on the ways national identity of the new post-socialist
generation Lithuanians is shaped in global and local contexts and on the
impact of transnationalism or ‘trans-nation-state-ism” on their identity
transformation.



142 SUMMARY: TRANSNATIONALISM AND THE FRAGMENTATION OF NATIONAL IDENTITY

The introduction of the book, by Vytis Ciubrinskas, discusses par-
ticular conceptual frameworks and analytical perspectives used for in
each of the three cases of research: the migratory, the state borderland
and the ethnic / national minority. For this, methodology based on field-
work and semi-structured and in-depth interviews has been applied in
five research sites in four countries. The fieldwork has been carried out in
two global cities — Chicago and London, in three local towns — Visaginas,
Klaipéda and Sal¢ininkai of Lithuania, and in the town of Punsk, Poland.
The results of the fieldwork are based on almost one hundred interviews
and participant observations on the construction of the ethnic, national,
transnational and related collective identifications of the young genera-
tion interlocutors.

The first chapter — “Territory, the State and the Nation,” by Darius
Dauksas, examines increasing effects of globalization that have influenced
the recent developments within the nation-state where the redefinition of
‘territoriality” of the state is highly politicized, both from the inside as well
as from the outside of the country perspective, just to mention the Polish
Card issued to ethnic Poles in Lithuania. So some states, especially those
in the Eastern and Central Europe, take an active position of linking their
nations by ensuring co-nationals living in the other countries with rights
that are similar to those of their citizens. In this regard such kin-state strat-
egies promote transnationalism across the border of two nation states. It
is suggested that the notion of border areas refers to different trans-border
policies and practices including kin-state strategy which fosters transna-
tionalism but it also means an intimate relation between the state and the
nation(s). Such relation(s) points to the imagined community as a construct
based on ideas about the descent. So people living on the other side of the
state’s border are perceived as ethnically the same, and only the changes in
geographical borders draw the line between the nation “here” and “there”.

The second chapter — “Transnationalism and Deterritorialized Identity:
Ethnic Background and ‘Roots’ in Migratory Perspective” by Ciubrinskas,
unpacks the category of deterritorialization and applies it for the investi-
gation of its enactment among the migrants. It suggests that the paradigm
of transnationalism prevailing in current anthropological studies of in-
ternational migration encourages identity politics as an analytical category,
instrumental in doing research on migration. It is also argued that ethnic
dimension is not only important to nation state but also to multicultural
state ethnic policies and even is crucial in immigrant politics of identity.
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Migration is associated with processes of ethnification where ‘territorial
in-rootedness’ is maintained transnationally and re-territorialization of
descent, heritage and homeland is enacted in transnational ethnification.
Fieldwork research among East European — in particular Lithuanian — im-
migrants in the USA is used to exemplify the configurations of current
post-ethnic (Hollinger 1995) American ethnification, often assumed as
multiethnic bricolage it rather could be understood as rooted cosmopolitan-
ism. The latter is seen as one of the most popular ways of contemporary
migrant identity constructions made of both hybridization and fragmen-
tation of immigrant backgrounds.

The third chapter written by Jolanta Kuznecoviene — “Place, Citizen-
ship, and ‘Learned to be Lithuanian” the Case of Immigrant Identity Con-
struction in London” explores the first and second generation Lithuanian
immigrants in the context of transnationalism and multiculturalism. It is
assumed that the metropolitan diversity of London produces hybrid and
hyphenated (for example Lithuanian-British) identity constructions and
many second generation immigrants feel favored to be identified via their
ability to read with ease culture codes and modes of everyday life of the
city and country they live in. However, identity construction for many
first generation immigrants involves “proving themselves” as Lithua-
nians and bearing in some capacity a particular culture code expressed
as having “learned to be Lithuanian.” This comes from a childhood spent
in Lithuania and is part of their social memory which goes along with
retained Lithuanian citizenship. Even if such type of identity could be as-
sumed as “prescribed”, this ascription lacks nostalgia and a dimension of
emotional attachment to the country of origin. Such Lithuanian-ness re-
veals itself mainly as personal history and is fragmented, fluid and rarely
enters into public practices or discourses.

The fourth chapter — “Social Networks and Loyalties to the State(s) of
the Contemporary Lithuanian Immigration to Chicago”, by Ciubrinskas,
is based on fieldwork research among the post-Soviet Lithuanian immi-
grants in Chicago. It opens up a question of how the diversification of
attachments and loyalties of immigrant Chicagoans is created, shaped,
and continually changed by being enacted in local and supra-local socio-
economic contexts. It focuses on the specific linkages and bonds of attach-
ment of the post-socialist nature enacted in in-group social networks. It
is suggested that immigrant identities depend on the social networks —
both on those “transplanted” from Lithuania as well as on the ones newly
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created in Chicago. Such social networks, both the ethnic and inter-ethnic
ones, are created by relatives, friends, and co-workers and in many ways
resemble the socialist past by being strictly in-group reciprocated and
built upon, sharing mutual favors of “getting through the system” by not
paying taxes and not fully complying with the laws of the host country.

The fifth chapter, — “Ethnicity and Citizenship in Border Areas: Cases
of Punsk (Poland) and Salcininkai (Lithuania)”, by Dauksas, draws upon
the identity construction of the local population of the Poland-Lithuania
border areas. It examines the borderland as one of the most sensitive ar-
eas where national and ethnic identities are most intensively reflected
upon by the interactions of people living there. The Lithuanian town of
Salcininkai is mostly populated by people who consider themselves Poles,
and this territory has a history of shifting political borders. The little town
of Punsk in Poland is also a good example of shifting political borders and
multiple identities. This area, and especially Punsk, is mostly populated
by people who consider themselves Lithuanians.

The focal point of identity appreciated by both groups is identity con-
struction mainly through descent. Culture elements, like language, are
more emphasized by Lithuanian Poles. The Polish Lithuanians stress the
local Vilnius region identity — assumed to be “ancestrally Polish” —and
in-rooted-ness in the ‘Polish territory’. Such territorial identity is deter-
ritorialized by the ethnic Polish Card which is seen as a means of Polish
identity retention; although, this is almost without any practical advan-
tages, because of Lithuania and Poland being in EU and, according to
informants, “one country.” Dauksas notes that both groups treat ethnic-
ity as an in-born quality. The Lithuanian language along with traditions
appears to be a core element of Lithuanianness among the Lithuanian
border minority in Poland. Polish Lithuanian identity construction goes
mainly through citizenship. Poland is seen as foreign country. Contrary
to that, Lithuanians see no value on their Polish citizenship and treat it as
a “piece of paper,” while their Lithuanian identity is full of expectations
to obtain a double citizenship from Lithuania and form their career plans -
including college education — to take place in Lithuania.

The sixth chapter — “Transformation of Identities of Second Generation
Russian Speaking Minority in Klaipeda and Visaginas Cities: From Ethnic
Backgrounds towards Identifications with the State(s)”, by Meilute Talju-
naite and Liutauras Labanauskas, presents the research data on Russian
speaking minority from 1991, which is compared with the research done
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in 2013 among the young generation Russians in Klaipéda and Visaginas.
It focuses on the interrelation of national, trans-national and supra-nation-
al identities and identifications with Lithuania, the European Union and
also Russia. Special attention is paid to the dimensions of political, social,
ethnic, cultural and linguistic fragmentation of identities defined not only
by contemporary globalization and European Union processes but also by
administrative policies of the cities of Klaipeda and Visaginas.

It is revealed that national identity becomes activated only in certain
situations than encountering majoritarian society mainly in the spheres
of employment and education. By retaining their cultural identity as
Russian but at the same time many of the minority had assumed being
situated and puzzled in between loyalties (attachments) to Lithuania, to
European Union and also to Russia, because the latter is the country of
many citizens” parents and grandparents. Thus the informants in both
cities construct their national identity as individual, situational and frag-
mented, and also assume constantly drawing on the lines on the borders
between several states or entities. It raises tensions and sometimes could
be seen as obtaining the features of cultural exclusion. The most popu-
lar strategies to cope with the aforementioned situated-ness and tensions
is migration, both the internal migration to capital city of Vilnius, and
also international migration to the UK and Ireland, or even ‘return’ to
Russia. Nevertheless the carrier plans of majority are mainly foreseen to
be fulfilled in Lithuania or European Union. Thus besides predominant
Lithuanian nation-state identity the EU identity plays a significant role
among the Russian minority, along with increasing individualism and
cosmopolitanism.

In the conclusion of the volume, it is stressed that globalization and
transnationalism opens up a broader spectrum of understanding about
how mobility and social change effects fragmentation of identities and how
these become enacted in different socio-cultural contexts. The analysis of
the empirical materials has shown that the national identity of the young
Lithuanians is constructed differently in all three research cases. What is
in common is that globalization caused diversification and fragmentation
of identities appearing as ethnification as well as hybridization through
hyphenation — for example, Lithuanian-American, Polish-Lithuanian, etc.
In the migratory case, national identity is shaped as hyphenated, multi-
ethnic, and even as rooted cosmopolitanism. In the state(s) border-zone
case, the most popular pattern is regional-local (vernacular) identity; for
example, among the Polish minority in Lithuania, regional-local identity
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is used along with a prime loyalty and civic identity with the state. In
the third, Russian minority case, identity is formed as a situational, and
in many ways post-national, even pro-European (in terms of European
Union) or transnational cosmopolitan, comprised of multiple loyalties.

In sum, the national identity of young Lithuanians (regardless of
their ethnic and citizenship affiliations) is constructed under the effect
of cosmopolitan, trans-border, and transnational attachments along with
assimilationist narratives of the nation-states. As well, it is expressed
through the identity with the country of “origin” (their own or their par-
ents) and locality (region) they live in. It is also individualistic, situational,
and manipulative, challenging loyalties to the nation-states as “standing
entities.”

Vytis Ciubrinskas
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