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Lithuanians that raises emotions even today. Year after year, on July 15, the fields of
Grunwald witness events to celebrate the anniversary, including the knights’ tourna-
ments recently participated in also by the successors of those who took part in these
events on the Lithuanian side. Incidentally, Lithuanians do not use the name of Grun-
wald, but its translation into their own language (Zalgiris), the same way Germans use
the name of the neighboring village of Tannenberg®.

Czech historical culture also emphasizes their participation in the victorious battle,
to a large extent thanks to its commemoration by Henryk Sienkiewicz (1846-1916) in
the Polish national epos Krzyzacy (The Teutonic Knights). The Czechs were grateful to
the writer, paying him a special tribute in Prague when the body of the winner of Nobel
Prize in Literature was being transported from Switzerland to his burial place in Warsaw
in 1924%.

Along the long and bumpy road to bring Polish and Lithuanian historiography clos-
er to a common picture of the past, a lot is still lacking before we can arrive at a unified
image of a past that was, after all, shared for several centuries. A lot has been done in this
respect, however, and in the long run there is a hope that such a picture will be drawn.
This is especially as Belarusian humanities® are increasingly participating in the re-
search, marking the share of their ancestors in these great political and cultural trans-
formations. A millennium of Lithuanian history cannot be approached in isolation
from its historical context, especially the context of its neighbors, bonded by the centu-
ries of a shared past. It seems that we are increasingly closer to such an attitude. The title
of a excellent lecture delivered by an exceptional Czech scholar at the University of Par-
dubice in January 2010, can provide a methodological formula for historians: In Europe
we are all sailing aboard the same boat...%.

3. ROZWOJ LITEWSKO-POLSKIE] WSPOLPRACY STRATEGICZNE]
(1994-2015)

Podczas okresu ruchu ,,Solidarnoéci” w Polsce i epoki ,,Sajudis” na Litwie dwustronne
stosunki byly oparte na celach strategicznych, ktérych podstawowym czynnikiem bylo

The more so as the name of Tannenberg is associated with the ‘payback’ for the 1410 defeat, in the form
of the victory of German troops over Russians during the First World War.

Cf.: Jit BECKA, Pfevoz ostatki Henryka Sienkiewicze ze §vjcar do viasti r. 1924 a oslavy v Ceskosloven-
sku, ,Slavia Occidentalis” 1964, Vol. 24, pp. 25-57.

For more on the participation of Belarusian elite in the political life of historical Lithuania after the end
of the Jagiellonian dynasty see: Hienadz SAHANOWICZ, Szlachta Wielkiego Ksigstwa Litewskiego wo-
bec Unii Lubelskiej w XVII wieku, in: Marceli Kosman (ed.), Na obrzezach polityki, Part VIII, Poznan
2010, pp. 15-23. Considerations about the prospects of the academic discipline of national history in
Belarus allow optimistic conclusions to be drawn: IDEM, Polityka historyczna w Bialorusi ostatniego
dziesigciolecia, in: Marceli Kosman (ed.), Na obrzezach polityki, Part VII, Poznan 2009, p. 54.

Jaroslav PANEK, W Europie wszyscy plyniemy w jednej todzi. Europa na rozdrozu pomigdzy przesztoscig
a przysztoscig, translated from Czech by Elzbieta J. Baron, in: Na obrzezach polityki, Part VIII, pp- 7-14.
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wyzwolenie si¢ ze Zwiazku Radzieckiego i jego wptywow. Gdy zostalo to osiggnigte, OD4
kraje rozpoczety jakby etap indywidualnej polityki. Stosunkom sasiedzkim i dwustron-
nej wspolpracy oba panstwa poswiecaly coraz mniej uwagi. Mozna wysnuc¢ teze, ze do
1994 r., kiedy zostata podpisana umowa o przyjaznych stosunkach i dobrosgsiedzkiej
wspotpracy, relacje migdzy Litwa a Polska nie byty rozwijane. Niektorzy analitycy poli-
tyczni méwili nawet o najgorszych stosunkach dwustronnych od zawarcia umowy
o utworzeniu Rzeczypospolitej Obojga Narodéw w 1569 r. Umowa z 1994 r. byla pod-
stawowym Zrédtem rozwoju litewsko-polskiej wspotpracy w nastepnych latach. Juz
w 1997 r. oba kraje podpisaty dokumenty o strategicznym partnerstwie, co prowadzito
do rozwijania dalszej wspotpracy w dziedzinie polityki, gospodarki i bezpieczenstwa.
W tym okresie obie strony jednomyélnie staraly si¢ o przylaczenie do wspolnoty mig-
dzynarodowej w ramach Unii Europejskiej i NATO.

Po przystapieniu Polski do NATO w 1999 r. jednym z najwazniejszych priorytetow
tego kraju stal si¢ r0zw0j bezpieczenistwa w regionie Europy Srodkowej i Wschodniej.
W stosunku do Litwy Polska byla zainteresowana poszerzeniem bezpieczenstwa teryto-
rialnego poprzez przesuniecie granic NATO dalej na wschoéd. Wsparcie udzielane Li-
twie w osiggnieciu jej cztonkostwa w NATO oznaczato dla Polski jeden z kluczowych
elementéw wspotpracy z Litwa do 2004 roku. Rozwoj dalszej wspotpracy, po wstgpieniu
Litwy do NATO oraz obu panstw do UE, zaczat ulega¢ przemianom. Strategiczne cele
zostaly osiagniete; kraje staly si¢ podmiotami (graczami) na arenie miedzynarodowe;j.

Po osiagnieciu gtéwnych celow polityki zagranicznej litewsko-polskie partnerstwo
zaczeto w naturalny sposob zanikac. Jednak w 2009 r. pojawil si¢ nowy aspekt; wspot-
dziatanie Litwy i Polski w oparciu o osobiste relacje najwyzszych przedstawicieli panstw
- prezydentéw. Wéwczas w kontaktach dwustronnych zaczynaja dominowac projekty
gospodarcze i energetyczne. Ponadto jedng z najwazniejszych cech dla tego okresu (od
2010 1.) jest eskalacja kwestii mniejszosci narodowych - zaréwno w polityce wewngtrz-
nej, jak i zagranicznej. Natomiast od 2014 . dynamika litewsko-polskie;] wspOlpracy
ponownie si¢ zmienia, wracajac do kwestii bezpieczefistwa i integralnosci terytorialnej.
Konflikt ukraifisko-rosyjski na wschodzie Ukrainy oraz aneksja Krymu przez Rosj¢ po-
budzity do aktywnej wspélpracy litewsko-polskiej w sektorze polityki bezpieczenstwa
i obrony, z myélag o sytuacji geopolitycznej w calym regionie Europy Srodkowej
i Wschodniej.

3.1 Nawigzanie i rozwéj dwustronnych stosunkéw (1994-2004)

Litwe i Polske Iaczy nie tylko wspdlna pamig¢ historyczna, ale tez wspdlczesna wspot-
praca w sektorach polityki zagranicznej, bezpieczenstwa, gospodarki, energetyki i obro-
ny. Stosunki litewsko-polskie sa istotne dla obu krajéw: wzmacniaja wspolprace regio-
na}nq, rozwijaja polityke dobrosasiedztwa w Unii Europejskiej. Opieraja sie na dwoch
glownych aspektach: a) stosunkach dwustronnych, b) wymiarze euroatlantyckim. Waz-
ng cezure stanowita data 26 kwietnia 1994 r., kiedy zostala podpisana umowa o przyja-
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znych stosunkach i dobrosasiedzkiej wspotpracy Republiki Litewskiej i Rzeczpospolitej
Polskie;j.

W tekécie umowy znajduje si¢ m.in. konstatacja, iz Litwa i Polska, oceniajgc znacze-
nie wzajemnych stosunkéw w Europie Srodkowej, w regionie Morza Baltyckiego i na
catym kontynencie europejskim, beda dazyly do mocniejszej wspotpracy dwustronnej
oraz na arenie organizacji i instytucji miedzynarodowych. W latach 1994-2004 oba
panstwa czesto w oficjalnej retoryce podkreslaty wspolne aspekty pamieci narodowej
i historycznej, zfozong histori¢ obu narod6éw i dtugowieczng blisko$¢ Litwy i Polski.
Obie strony zobowigzywaty si¢ do dazen w kierunku wzajemnej solidarnodci i zrozu-
mienia oraz uznawania bledéw we wiasnej historii. Te dazenia odzwierciedla umowa

7 1994 r., w ktdrej wyrazano:

»zal z powodu konfliktéw migdzy dwoma krajami po I wojnie $wiatowej, kiedy po dtugiej
niewoli Litwini i Polacy zaczgli tworzy¢ nowe, niezalezne zycie, i potepiajac stosowanie
przemocy, ktéra byta obecna we wzajemnych stosunkach obu narodow, wyraza zal z po-
wodu tragedii i ogromnych strat, ktére dotknety oba narody z powodu systeméw totali-

268

tarnych w XX wieku

Waznym aspektem w podpisanej umowie byla kwestia integralnosci terytorialnej
obu panstw w XX wieku oraz wspolczesnych terytoriow panistwowych ze stolicami
w Wilnie i Warszawie. Komunikacja miedzy obu narodami i wspolnie wyznawane war-
toéci, jako przestanki do podejmowania bliskiej wspétpracy, réwniez znalazly tutaj na-

lezne miejsce:

,Litwini i Polacy, ktore zyja na terytorium obu pafistw, wnosili i wnosza niezmienne war-
tosci do kultury obu narodéw i panistw oraz whozyli istotny wklad w rozwdj kultury Euro-
py, rozumiejac, ze przywrocenie niepodlegtosci obu krajéw zobowigzuje nas odwaznie
myéle¢ o przyszloéci, dazac w pelni rozwija¢ swe stosunki i przyjazng wspotprace, oparta
na zasadzie dobrego sasiedztwa™®.

Wymienione cele i wartosci byly gtownym czynnikiem, ktory zachecit oba kraje do
podjecia glebszej wspolpracy — strategicznego partnerstwa. Od 1997 r. oparte przede
wszystkim na procesach integracji euroatlantyckiej. Przystapienie Polski do NATO
w 1999 r. zachecito Litwe do jeszcze $cislejszej wspétpracy z Polska. Spodziewano sie, ze
partnerstwo strategiczne z sasiednim krajem przy$pieszy procesy euroatlantyckiej inte-
gracji Litwy. Polska starala si¢ dopoméc wszystkim trzem krajom battyckim (Litwie,
Lotwie i Estonii) w osiggnieciu cztonkowstwa w NATO.

68 Umowa o przyjaznych stosunkach i dobrosasiedzkiej wspétpracy Republiki Litewskiej i RzecZPOSPOIit_ej
Polski, 1994 1. Zob. http:/ /wvv'w.kpd.l’t/lietuvos—respublikos—ir-lenkjjos—respublil(os—draugisku-Sémt)’klu
-ir-gero-kajmyninio—bendradarbiavimo—sutartis/ [dostep 10. 8.2015].

69 Ibidem.
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olitej Litwa i Polska w oficjalnych raportach od 1997 r. podkreslaty potrzebe i korzysci
wspolpracy strategicznej. Wymieniany byl szereg obszaréw, w ktorych litewsko-polska
acze- wspdlpraca miata charakter zasadniczy. Chodzilto zwlaszcza o poszerzenie wspélpracy
ina gospodarczej i zréwnowazenie w tej sferze roli Rosji w regionie oraz o wspotprace
nnej z USA w sferze polityki bezpieczenistwa. Strategiczne cele i priorytety zaczely sie zmie-
. oba nia¢ po 2004 r., kiedy oba kraje staly sie cztonkami UE, a Litwa zostala przyjeta do
lowej NATO. Dalsza dekada w stosunkach dwustronnych nie stala juz pod znakiem tak bli-
olski. skiej wspdlpracy, a w niektérych obszarach stosunki te nawet byly raczej ograniczane,
rozu- niz rozwijane.
aowa

3.2 Wspolpraca po przystapieniu do Unii Europejskiej

€j
ie Analiza stosunkéw Litwy i Polski jako cztonkéw UE ujawnia poziom i charakter wspot-
0- pracy obu panstw. Szczeg6lne znaczenie posiada w tym kontekscie wektor polityki s3-
li- siedztwa Partnerstwa Wschodniego UE. Badajac stan litewsko-polskich stosunkéw tego
okresu, niezbedne jest nie tylko wyjaénienie, jakie miejsce w litewskiej polityce zagra-
nicznej zajmuje Polska, ale takze, jaka jest pozycja Litwy w tym samym obszarze w Pol-
ialnej sce. Podczas prezydentury Valdasa Adamkusa (2004-2009) d3zono do utrzymania sze-
icami rokiego zakresu wspotpracy z Polskg, ktérg w tym czasie mozna bylo postrzega¢ jako
»war- waznego partnera strategicznego Litwy. Natomiast podczas pierwszej prezydentury Da-
aj na- lii Grybauskaité (2009-2014) dwustronne stosunki litewsko-polskie doznaly zasadni-
czych zmian, ktdre przejawialy sie szczegdlnie w takich kwestiach jak: mniejszo$ci na-
rodowe, rozw6j projektow energetycznych, zapewnienie bezpieczenistwa w regionie.
ar- Omoéwienie stosunkéw litewsko-polskich w kontekscie regionalnym mozna oprzec
0= na kilku zagadnieniach, dotyczacych m.in. wspdlpracy gospodarczej, dialogu politycz-
lie nego, rozwoju polityki bezpieczeristwa i obrony. Analizujac kierunki polityki zagranicz-
rtg nej Litwy na poziomie dwustronnym, ponadregionalnym i regionalnym, powstaje pyta-
nie: czy wspolpraca z krajami Europy Poinocnej moglaby mie¢ wptyw na wspotprace
' migdzy Litwa a Polska? Pafistwa skandynawskie od chwili ogloszenia niepodleglosci Li-
aje do ‘ twy wspieraly ja, pozostajgc takze pdzniej bliskimi partnerami regionalnymi w zakresie
rzede wzmacniania zdolno$ci obronnych Litwy. Na skutek wspotpracy z krajami skandynaw-
‘IAT_O skimi pojawila sie strategiczna szansa dla Litwy jako kraju taczacego Europe Srodkowa
Sl “* i Wschodnig z Europg Péinocna. Kierunek ten mégtby rozwina¢ obszar regionalnej
J.mt‘e- wspdlnoty bezpieczefistwa od Skandynawii po cata Europe Srodkowa i Wschodnig. Li-
AtWIE, twie ta strategia umozliwilaby bardziej aktywny udzial w polityce UE, zwlaszcza w dzie-
dzinie gospodarki i bezpieczeristwa”.
yspolitej ... 000
antykiu 70 Mindaugas NORKEVICIUS - Andzej PUKSTO - Ieva KARPAVICIUTE, The Dynamics of Lithuanian-

POll:Sf.’l Str.ategic Partnership, “Lithuanian Annual Strategic Review”, 12, 2013-2014, Generolo Jono Ze-
maicio Lietuvos karo akademija, Karo moksly instituto strateginiy tyrimy centras, s. 115-149.
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W strategii bezpieczefistwa narodowego Litwa demonstruje priorytetowe obszary
litewsko-polskiej wspotpracy. W ostatnim okresie rozwdj strategicznego partnerstwa
Litwy i Polski oparty jest na wspdlnych interesach bezpieczenistwa, energetyki, integra-
cji systeméw transportu, realizacji wspdlnych projektow infrastrukturalnych, a takze
wspdlnych interesach w polityce wewngtrznej i zagranicznej UE. Wspdlnym celem jest
rozwdj dialogu intelektualistow;, przeanalizowanie mozliwosci zapisu nazw miejscowo-
éci w jezykach mniejszosci narodowych i, jesli zajdzie taka potrzeba, przygotowanie
odpowiednich przepiséw’!. Jak mozna zauwazy¢, dwustronna wspdlpraca jest w oficjal-
nych dokumentach pafistwowych orientowana na rozwdéj projektéw gospodarki i infra-
struktury w regionie, przy jednoczesnym usuwaniu na boczne tory innych kwestii stra-
tegicznych.

Kolejny wazny element w stosunkach miedzy obu pafistwami zwigzany jest ze zna-
czeniem kwestii polskiej mniejszoéci narodowej na Litwie. Dyskusje odbywajg si¢ na
temat ustawy o edukacji, polskiej pisowni nazwisk w dokumentach, polskich napiséw
ulic w miejscowosciach licznie zamieszkiwanych przez polskg mniejszo$¢ czy ustawy
o mniejszo$ciach narodowych. Z jednej strony, dostrzegana jest tutaj zmiana we wza-
jemnych stosunkach, z drugiej chodzi o tematy, w ktorych nie ma zgodnej optyki.

Rozwojowi litewsko-polskiego dialogu poswieca sie na Litwie wiele uwagi, zwlasz-
cza oficjalnym wizytom i o$wiadczeniom przedstawicieli panstwowych. Zintensyfiko-
wana wspotpraca polityczna obu panstw byla wyraznie widoczna az do $mierci prezy-
denta Polski Lecha Kaczynskiego. Podobna sytuacja zaistniata réwniez w 2015 r., kiedy
wybory prezydenckie w Polsce wygrat Andrzej Duda i zastapil na tym stanowisku po-
przedniego prezydenta Bronistawa Komorowskiego.

Stosunki z Polskg zawsze byly jednym z priorytetéw polityki zagranicznej Litwy.
W niektérych momentach dostrzegana jest przemiana retoryki w wystgpieniach pub-
licznych przedstawicieli panistw. Na przyktad wedlug polskiego portalu internetowego
wiadomosci.wp.pl podczas pelnienia obowiazkéw ministra spraw zagranicznych Litwy
przez Audroniusa AZzubalisa stosunki polsko-litewskie ulegly pogorszeniu™. W publicz-
nych przeméwieniach éwczesnego Ministra Spraw Zagranicznych Polski Radostawa
Sikorskiego kilkakrotnie byto wspominane o napieciu miedzy obu ministrami. Mozna
byto dostrzec zmiany w retoryce takze innych czotowych politykéw. Jako przyktad
niech postuza stowa polskiego premiera Donalda Tuska o wygasnieciu dobrych, nie tyl-
ko dobrosgsiedzkich, stosunkéw miedzy Polska i Litwa. Sprawozdawcy z Litwy spo-
strzegli, ze Warszawa nie widzi juz w Wilnie ani partnera strategicznego, ani sojusznika
godnego uwagi w UE i NATO”.

71 Srodki realizacji programu rzadu Republiki Litewskiej w latach 2008-2012. http://www3.lrs.It/pls/in-
ter3/dokpaieska.showdoc_l?p_id=405318 [dostep 10. 8. 2015]. ]

72 Wiecej o pogorszeniu sie dwustronnych stosunkéw miedzy Litwa i Polska w artykule Relacje Polski
z Litwg najgorsze w UE, http://wiadomosci.wp.pl/kat,1023303 title,Relacje-Polski-z-Litwa-najgorsze-W
UE,wid,13035175,wiadomosc.html?ticaid=1e245 [dostep 10. 8. 2015].

73 Audrius BACIULIS, Anei Putino, anei Tusko, ,Veidas”, 31. 5. 2010.
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W tym kontekécie ulega réwniez ostabieniu wspétpraca polityczna w regionie Euro-
py Srodkowej i Wschodniej, zwlaszcza jesli chodzi o polityke sasiedztwa UE w wektorze
Wschodu. Z punktu widzenia pani prezydent Republiki Litewskiej D. Grybauskait,
dwczesna sytuacja powstata nie tylko z powodu postaw mniejszosci polskiej na Litwie,
ale takze na skutek decyzji Polski w sferze energetyki, opartej na ekonomii i pragmatyz-
mie. Obserwujac zmiany polskiej i litewskiej polityki zagranicznej, mozna stwierdzic, ze
Litwa dla Polski strategicznie nie jest tak waznym partnerem, jak wczesniej; kiedy zmie-
niaja sie polskie interesy narodowe, zmienia si¢ takze miejsce Litwy na lidcie prioryte-
téw polityki zagranicznej Polski. Tymczasem znaczenie Polski dla Litwy (i vice versa)
byto bardziej klarowne w kontekscie cztonkostwa w UE i NATO, kiedy Wilno dazyto do
zakorzenienia sie we wspélnocie miedzynarodowej, a zwlaszcza w regionalnej wspdlno-
cie bezpieczenstwa. Retoryka przedstawicieli Litwy i Polski wskazuje na to, ze nowa
polityka zagraniczna Polski wobec Litwy ma wplyw na wspétprace panstw w catym re-
gionie. Naturalnie zmieniaja si¢ oczekiwania Litwy w odniesieniu do Polski jako strate-
gicznego partnera. Narodowe interesy wspotpracy bardziej s3 koncentrowane na kon-
kretnych projektach. Jednak, pomimo czynnikow zewnetrznych (zmniejszajace si¢ za-
interesowanie Polski wobec Litwy), na liécie priorytetéw i interesow polityki
zagranicznej Litwy Polska pozostaje waznym partnerem.

Oddzialywanie stosunkéw dwustronnych na dynamike regionalng nie jest tak do
korica jasne, na przyklad estoriski historyk i politolog Andres Kasekamp zauwaza, ze
,hieporozumienia Litwy i Polski moga mie¢ wplyw na bezpieczenistwo energetyczne
calego regionu baltyckiego, poniewaz Polska obecnie preferuje interesy handlowe, a nie
regionalne””. Wspélpraca w strefie regionu Morza Baltyckiego jest rowniez aktualnym
przyktadem rozwoju dialogu dwustronnego, jednak w regionie powinna by¢ prowadzo-
na polityka o charakterze bardziej ogélnym, a nie tylko skupienie si¢ na roli oddzielnych
podregionéw (krajéw battyckich, wymiaru Pétnocnego, indywidualne stanowiska Nie-
miec, Polski i Rosji).

Poréwnujac polityke zagraniczng prezydentéw Litwy wobec Polski mozemy do-
strzec pewne réznice. W latach 2004-2009 stosunek V. Adamkusa do przedstawicieli
Polski byt bardziej osobisty. Natomiast podejscie D. Grybauskaité z lat 2009-2014 byto
inne - na stosunki miedzynarodowe zaczeto patrze¢ bardziej pragmatycznie. Wiele dys-
kusji w przestrzeni publicznej spowodowala odmowa pani prezydent Grybauskaité
w 2012 r. udania si¢ na spotkanie prezydentéw Polski i krajéw baltyckich; swe stanowi-
sko wyjasniata tym, ze kwestie dotyczace przygotowan do spotkania szczytu NATO
Z fhisfgo zostaly juz oméwione zaréwno z prezydentem Polski, jak i z prezydentem

otwy’s.

74 1(321\618, Politolog, Niezgodnosci Litwy i Polski mogg odbi¢ sig na bezpieczeristwie calego regionu baltyckiego
- 10. 2010). Zob. http://www.delfi.lt/verslas/energetika/politologas-lietuvos-ir-lenkijos-nesutarimai-

g’;\)lli;tsiliepti-viso—baltijos-regiono—energeti.kos-saugumui.d?id=37895687#ixzzzllqu4HKz [dostep 10. 8.

75 Ibidem.
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Wspétpraca miedzy Litwa i Polska w kwestiach Partnerstwa Wschodniego jest do-
brym przyktadem wspétpracy panstw w kontekscie regionalnym UE. Za konkretne wy-
niki mozna uznaé umowy stowarzyszeniowe z Moldawig i Gruzja, realizacje dialogu
z Ukraing czy znaczne ulatwienia i liberalizacje w kwestii wiz. Taka wspo6tpraca moze
by¢ postrzegana jako wynik polsko-litewskiego dialogu politycznego. Z inicjatywy Li-
twy i Polski promuje si¢ rozwdj wsp6tpracy sektorowej. W Partnerstwie Wschodnim do
wspOlpracy przyciagaja takie formaty jak Forum Spoleczenistwa Obywatelskiego, Kon-
ferencja Wtadz Lokalnych i Regionalnych, Forum Handlowe czy Forum Mlodziezy. Jest
wielce prawdopodobne, ze w przysztosci dwustronna wspolpraca litewsko-polska be-
dzie kierowana do poziomu regionalnego, UE i NATO.

Wspotprace Litwy i Polski na poziomie dwustronnym i regionalnym mozna po-
strzega¢ jako dynamiczny proces wspotdziatania, ktéry ujawnia idee priorytetu wspol-
nie koordynowanych dziatar obu paristw. Jest to oczywiste zaréwno w retoryce polity-
kow, dyplomatdw, jak i w okre$lonych dwustronnych projektach i inicjatywach prowa-
dzonych przez oba panstwa.

W odniesieniu do zakresu polityki bezpieczenistwa i obrony podkresla sie wspdlna
postawe wobec Baltyckiej Misji Powietrznej. Polska od 2008 r. po raz czwarty chroni
litewskg przestrzen powietrzng. Warszawa wyrazita gotowos¢ do samodzielnego stwo-
rzenia tarczy antyrakietowej — chronigcej Polske od nalotéw z powietrza. Tarcza pdzniej
mogtaby zosta¢ wiaczona do systemu obrony przeciwrakietowej NATO; waznej takze
dla Litwy, ktéra w celu zapewnienia bezpieczenstwa w regionie dazy do wspierania roz-
woju sit NATO. Za jedno z gléwnych wydarzen, przedstawianych w dyskursie publicz-
nym od 2009 r., mozna uzna¢ wspdlny projekt panstw LITPOLUKRBRIG. Projekt ten
przewiduje utworzenie brygady wojskowej Polski, Litwy i Ukrainy, ktéra bytaby prze-
znaczona do wypelniania zadan ONZ, UE i ewentualnie NATO.

Zwrdémy uwage, ze w mediach publicznych wiele uwagi po§wigcono polsko-litew-
skiej wspotpracy w dziedzinie obrony powietrznej. Wskazuje na to zainteresowanie po-
szerzaniem zakresu wspolpracy na bazie dwustronnej”. Litwa i Polska, pomimo do-
tychczas istniejacego napiecia w kwestii mniejszosci narodowych, daza do wzmocnie-
nia wzajemnych relacji w dziedzinie obrony wojskowej’. Szefowie panstw sg sklonni
podkres$laé, ze kontrowersje polityczne nie beda mie¢ wplywu na intensywniejsz3
wspolprace w sprawach bezpieczeistwa i obrony. Mozna przypuszczac, ze od poczatku

76 DELFLLT, Tworzy si¢ wspéina brygada wojskowa Litwy, Polski i Ukrainy (delfilt, 29. 1. 2012), http:/
www.delfi.lt/news/daily/lithuania/kuriama-bendra-lietuvos-lenkijos-ir-ukrainos-karine
brigada.d?id=54819433#ixzz2 TBCHh8SG [dostep 10. 8. 2015].

77 DELFLLT, Polski dowddca wojskowy na Litwie wezwal kraje regionu do wspdlpracy w dziedzinie obrony
powietrznej (delfilt, 24. 8. 2012), http://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/lenkijos-kariuomenes-vadas-
lietuvoje-paragino-regiono-salis-bendradarbiauti-oro-gynybos-srityje.d?id=59381129#ixzz2 TBJSOjKi
[dostep 10. 8. 2015].

78 DELFLLT, R. Juknevi&iene, Niezgodnosci polityczne nie powinny wplywaé na wspélpracg wojenng Litwy
i Polski (delfi.lt, 14 05 2012), http://www.delﬁ.lt/news/daily/lithuania/rjukneviciene—politiniai-nesutarl-
mai-neturi-paveikti—Iietuvos—ir—lenkjjos—karinio-bendradarbiavimo.d?id=58716801#ixzz2TBMBaruB
[dostep 10. 8. 2015].
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prezydentury D. Grybauskaité kwestia bezpieczenstwa w stosunkach z Polska odgrywa
istotne znaczenie.

Wspolpraca Litwy i Polski w dziedzinie obrony stanowi znaczng cze$é partnerstwa
strategicznego. W raporcie litewskiego Ministerstwa Obrony Kraju z 2012 r. wspotpraca
7 Polska to przede wszystkim wzajemne konsultacje w roznych kwestiach o znaczeniu
strategicznym oraz koordynowane dziatania w celu zwiekszenia widocznoséci NATO
w regionie. W trakcie konsultacji szczegdlng uwage zwrdcono na éwiczenia Sit Szybkie-
go Reagowania NATO ,,Steadfast Jazz 2013”, ktére odbyly sie jesienig 2013 r.”°. W 2012
r. polski minister obrony narodowej zostal zaproszony do udziatu w spotkaniach mini-
stréw obrony panstw Morza Baltyckiego w celu dalszego wzmocnienia wspOlpracy re-
gionalnej. Litwa uczestniczy w dziatalnosci Korpusu Pétnocno-Wschodniego NATO
rozmieszczonego w Szczecinie. W tym samym roku zintensyfikowata sie wspotpraca
miedzy sitami operacji specjalnych. Kontynuowano réwniez wspOlprace litewsko-pol-
ska w dziedzinie kartografii wojskowej. Ponadto, wiele wysitku wiozono w uzgadnianie
umowy o zatozeniu wspolnej brygady Litwy, Polski i Ukrainy - LITPOLUKRBRIG.

Litwa i Polska dazy do $ciélejszej wspdtpracy z partnerami wschodnimi UE, majac
na celu, by ta wspétpraca stata sie cze$cia Wsp6lnej Polityki Bezpieczenistwa i Obrony
UE. Oba kraje starajg si¢ intensywnie wspétpracowac z Ukraing, poprzez realizacjg sta-
tych konsultacji politycznych i wojskowych oraz wspdlne ¢wiczenia®. Oznacza to dgze-
nie w kierunku przyczynienia sie do wzmocnienia wspoélnoty bezpieczefistwa euroat-
lantyckiego. Litewscy oficerowie pracuja w wielonarodowym Korpusie Sit Naziemnych
durisko-niemiecko-polskich Pétnoc-Wschéd (MNC NE). Chociaz jest to bardziej tech-
niczna wspélpraca, jednak w szerszym kontekscie wspolnoty euroatlantyckiego bezpie-
czefistwa regionalnego, taka wspotpraca jest rowniez znaczgca, poniewaz oznacza cig-
gloé¢ wspolnych intereséw bezpieczefistwa i obrony panstw - niezaleznie od dynamiki
ich wspdtpracy polityczne;.

Wspélpraca gospodarcza Litwy i Polski, w tym w dziedzinie energetyki, jest dos¢
intensywna i szersza niz wylacznie wspolpraca dwustronna, poniewaz obejmuje caly
region. Warto przypomniec tutaj projekt tacza energii elektrycznej Litwy i Polski - LIT-
POLINK, dazenie do finansowania tego projektu poprzez UE i kwesti¢ udziatu Polski
w projekcie elektrowni jadrowej w Wisagini. Litewski dyskurs publiczny identyfikuje
Polske jako wainego strategicznego partnera gospodarczego Litwy. Ostatnio jednak po-
wstaly kontrowersje w sprawach energetyki, ktére utrudniajg takze szerszg wspolprace
regionalng w dziedzinie polityki energetyczne;j. ‘

Litwa i inne kraje baltyckie d3za do integracji i stworzenia jednolitego, przejrzystego
i efektywnego europejskiego systemu energetycznego. W dziedzinie energii elektrycz-
nej w tym kontekscie wazne jest zakonczenie projektéw potaczen NordBalt i Litpol, kto-
re moglyby oznacza¢ nowe mozliwoéci importu i eksportu energii. Jednak to nie wy-

79 Raport z 2012 r. Ministerstwa Ochrony Kraju dla Narodowego Komitetu Bezpieczefistwa i Obrony.
ks }\lltgli/[/jv;xw.kam.lt/ ../2012_kam_ataskaita_%20nsgk_%20 (2. 5. 2013) [dostep 21. 10. 2013].

, Partnerstwo strategiczne Litwy i Polski bedzie dalej wzmacniane, Voruta.lt. Rasta: http://www.
voruta It/lietuvos-ir-lenkijos-strategine-partneryste-bus-stiprinama-toliau/ [dostep 21. 10. 2013].
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starczy, poniewaz Litwa — podobnie jak inne kraje baltyckie - wcigz pozostaje bardziej
zalezna od Rosji niz od Europy Zachodniej. W celu przejicia do sieci energetycznych
Europy kontynentalnej niezbedne jest zrealizowanie projektu synchronizacji. Premie-
rzy krajow battyckich w 2014 r. uzgodnili, Ze synchronizacja z sieciami Europy konty-
nentalnej powinna zostac osiagnieta do 2025 r., a wszystko dokonaloby sie poprzez po-
taczenia miedzy Litwa i Polska. Istnieja jednak kontrowersje; podstawowa przeszkoda
staje sie fakt, ze Polska blokuje dalsze decyzje, w ten sposéb utrudniajgc krajom batty-
ckim osigganie korzysci ptynacych z synchronizacji.

Problem6w nie brak takze w zwigzku z litewsko-polskim projektem polaczenia ga-
zowego, czyli projektu GIPL. Istnieje bowiem ryzyko utraty finansowania z budzetu UE.
W danej chwili nie ma wyraznej przyczyny, dlaczego Polska wyraza sprzeciw wobec
tych projekt6éw. Jezeli Litwa w dalszym ciggu nie znajdzie porozumienia z Polska doty-
czacego waznych dla catego regionu projektow energetycznych, to w takim przypadku
mozliwe jest rozpoczecie negocjacji w sprawie innych alternatyw. Na przyklad moze
chodzi¢ o bardziej aktywng wspotprace w dziedzinie energetyki z krajami Europy Pét-
nocnej, nawet biorgc pod uwage opcje synchronizacji z tymi panstwami. W taki sposéb
zmienilaby sie orientacja litewskiej wspdlpracy regionalnej w dziedzinie energetyki.
Mozliwy jest scenariusz, ze przy braku realizacji wymienionych projektéw energetycz-
nych partnerstwo strategiczne miedzy Litwa a Polskg zupelnie przestanie istniec, ponie-
waz Litwa moze w koficu zmieni¢ swoja polityke w tym zakresie, co przelozy sie takze
na wspoétprace miedzy obu krajami w formatach regionalnych.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze litewsko-polska wspélpraca gospodarcza od 2009
r. najpelniej wyrazata sie poprzez wspodlne projekty energetyczne. Po ich realizacji - jako
projektow strategicznych — wspdtpraca Litwy i Polski bylaby widoczna nie tylko w kon-
tek$cie regionalnym, lecz zostatoby rowniez wzmocnione partnerstwo strategiczne obu
panstw; bardziej niezalezne od takich czy innych wypowiedzi poszczegdlnych przedsta-
wicieli politycznych.

3.3 Znaczenie mniejszosci narodowych w dwustronnych stosunkach miedzy Litwa
i Polska

Czesto region solecznicki opisywany jest jako ,,odlegly” od Litwy zaréwno gospodarczo,
jak i kulturalnie®. Potudniowo-Wschodnia Litwa charakteryzuje si¢ réznorodnoscia
etniczng, kulturalng i jezykowa. W ostatnich latach - na skutek mobilizacji mniejszosci
narodowych i publicznie wyrazonej dezaprobaty w sprawie zmiany ustawy o edukacji
i jezyku napiséw publicznych - region ten przyciagnat uwage medidw, politykow i nau-
kowcéw. Mozna stwierdzi¢, ze chodzi o region przygraniczny, ktérego mieszkaricy wie-

81 Darius DAUKSAS, Paribio identitetai: Punsko ir Sal¢ininky atvejai, ,Etniskumo studijos’, 2014, nr 2,
s. 95.
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lokrotnie doswiadczyli konsekwencji zmiany granic i polityki panstwowe;j*’. Jednoczes-
nie terytorium to nie bylo ani podzielone, ani tym bardziej rozdzielone zadnymi grani-
cami geopolitycznymi az do poczatku XX wieku. W okresie ksztaltowania sig
nowoczesnych narodéw i panistw narodowych region ten (jego przynalezno$¢ kulturo-
wa, polityczna i narodowa) stat si¢ przedmiotem sporu réznych ruchéw narodowych®.

W litewskim dyskursie publicznym zagrozenie panstwa ze strony Polakéw na Litwie
jest konstruowane na podstawie zalozen politycznych. Litewscy Polacy sa oskarzani
o nielojalnos$¢ obywatelska i polityczng. Wszystkie grupy etniczne na Litwie s3 wigzane
ze specyficzng problematyka. Pod tym wzgledem miejscowi Polacy nie r6znig si¢ od
Roméw, Zydéw i Rosjan — wszystkim z nich przypisuje si¢ ustalone i niezmienne stere-
otypy w mediach®. Jednak polska mniejszo$¢ narodowa jest wyrézniana na podstawie
trzech gléwnych problematycznych obszaréw: kwestii edukacji mniejszosci narodo-
wych, pisowni nazwisk i nazw miejscowosci w j. polskim oraz roli mniejszosci narodo-
wej w polityce wewnetrznej i zewnetrznej kraju. Wymagania wobec wladzy litewskiej,
ktdre przedstawiaja Polacy z Litwy w ostatnich latach nasilaly sie. Jako najwazniejsza
kwestia jawi sie pisownia imion i nazwisk na podstawie alfabetu polskiego w dokumen-
tach Republiki Litewskie;j.

Obok problemu dwujezycznej pisowni miejscowosci i nazw ulic w rejonach solecz-
nickim i wileiskim powstaje na tym obszarze takze problem zwrotu ziemi. Jednak
gléwna kwestig ostatniego okresu pozostaje kontrowersja dotyczaca reform edukacyj-
nych przeprowadzanych przez Republike Litewska. Eskalujac problemy i coraz bardziej
zaostrzajac sytuacje, powstaje pytanie: czy zunifikowany system egzaminu z jezyka li-
tewskiego jest racjonalny wzgledem mniejszosci narodowych? Sad Konstytucyjny Re-
publiki Litewskiej orzekt, ze konieczne jest przestrzeganie zasady réwnosci. Partia poli-
tyczna reprezentujgca mniejszo$¢ polska — Akcja Wyborcza Polakéw na Litwie (AWPL)
- stawia dodatkowe warunki i podnosi kwestie zwigzane z sytuacja mniejszo$ci narodo-
wych na Litwie. W ten spos6b nie tylko zaostrza sytuacje, ale takze chce by¢ widoczng
sifg polityczna.

Polska mniejszo$¢ narodowa w przestrzeni publicznej zwykle jest przedstawiana
jako niewiarygodna i stwarzajgca problemy, a nawet zagrozenie. Wysoki poziom eskala-
cji probleméw polskiej mniejszoéé narodowej w dyskursie publicznym w latach 2010-
2015 r. pozostaje bez zmian. Dominujace tematy - to kwestie o$wiaty polskiej mniej-
szosci narodowej, brak lojalnoéci wobec panstwa, w ktérym sie zamieszkuje. W tym
kontekscie takze uwidoczniajg si¢ wymagania podnoszone przez AWPL. W mediach
polska mniejszo$¢ narodowa jest przedstawiana wylacznie w aspekcie politycznym.

e

82 Monika FREJUTE-RAKAUSKIENE - Andrius MARCINKEVICIUS - Kristina SLIAVAITE - Irena
K: SUTINIENE, Etniskumo ir identiteto tyrimy kryptys socialiniuose moksluose ir jy taikymas tiriant
Pietryciy Lietuvos etninius procesus, ,Etniskumo studijos”, 2013, nr 2, s. 38.

83 Kz'itarz'yna KORZENIEWSKA, ,Vietinis” (tutejszy), lenkas, katalikas: Pietryciy Lietuvos gyventojy religi-
:eifgqu; Otapatybé (tyrimas Dieveniskése, Kernavéje ir Turgeliuose), ,Etniskumo studijos’, 2013, nr 2,
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Kwestie kulturowe, historyczne i spoleczne trafiaja do debaty publicznej tylko jako czgsc
kontekstu politycznego — w celu poréwnania lub uzasadnienia argumentéw, w centrum
ktorych znajduja sie litewscy Polacy. Dlatego tez gtéwne tematy poruszane publicznie
najczesciej sg jednokierunkowe, a inne poglady sa przedstawiane tylko z wykorzysta-
niem wrogiej retoryki.

W powszechnym dyskursie polska mniejszos¢ narodowa jest nadal przedstawiana
jako czes¢ spoleczenstwa, ktora jest nielojalna wobec panstwa litewskiego i jako taka
moze stanowic zagrozenie dla stabilnosci kraju. Polska mniejszo$¢ na Litwie upolitycz-
nia kwestie edukacyjne i ubiega si¢ o specjalny status i prawa w panstwie. Nalezy zau-
wazy¢, ze problemy zwigzane z mniejszo$ciami narodowymi w stosunkach dwustron-
nych majg wplyw na ogdlne plany gospodarcze, ktore sg szczegdlnie wazne w rozwoju
wspolpracy strategicznej miedzy obu panstwami.

Przypomnijmy, ze 1 stycznia 2010 r. wygasta ustawa o Mniejszo$ciach Narodowych
i obecnie na Litwie nie ma aktu prawnego okreslajacego polozenie mniejszo$ci narodo-
wych. Pod koniec 2011 r. wizytujacy tej kraj w sprawie mniejszoéci narodowych komi-
sarz OBWE Knut Vollebaek powiedziat:

»Nie ma obowigzku posiadania Ustawy o Mniejszo$ciach Narodowych i jest wiele krajow,
ktore jej nie majg. Moim zdaniem, w Panfistwa przypadku problemem jest to, Ze mieliscie
Ustawe o Mniejszo$ciach Narodowych, ktéra wygasta. Symbolicznie tworzy to inng sytu-
acje, niz gdybyscie takiego aktu prawnego nie mieli. Wedtug raportu Rady Europy wyda-
je sie, ze po uplywie waznosci ustawy istnieje prawna proznia”®.

Konwencja Ramowa Rady Europy o Ochronie Mniejszoéci Narodowych w najszer-
szym stopniu chroni prawa oséb nalezacych do mniejszosci narodowych, poniewaz jej
przepisy byly formutowane w tym wlasnie celu.

Grupa robocza pod przewodnictwem wiceministra kultury Edwarda Trusewicza
(Edvardas Trusevicius) — delegowanego przez AWPL - przygotowala projekt Ustawy
o Mniejszoéciach Narodowych, ktéra pozwolitaby na wprowadzenie dwujezycznych na-
pisow w miejscowosciach z co najmniej 25 % populacja mniejszo$ci. Ponadto w takich
miejscowosciach w urzedach panstwowych mozna by postugiwa¢ sie jezykiem mniej-
szo$ci. Projekt ten doprowadzit do sporéw i watpliwosci w koalicji rzadzacej. AWPL
przedstawil takze oferte w sprawie tymczasowego funkcjonowania Ustawy o Mniejszos-
ciach Narodowych z 1991 r. (BNS, 2013).

Minister Spraw Zagranicznych Republiki Litewskiej Linas Linkevi¢ius w publicz-
nych wystapieniach podkresla, ze wymagania polskiej mniejszo$ci narodowej sg bez-
podstawne, a sytuacja w zakresie edukacji mniejszosci na Litwie jest najlepsza w Euro-
pie. W maju 2013 r. Linas Linkevicius na Uniwersytecie Witolda Wielkiego w Kownie
odpowiedzial niejednoznacznie na pytanie, jakie miejsce w kontekscie stosunkow

85 BNS, Tautiniy mazumy jstatymo nebuvimas sukuria teisinj vakuumg, Dienalt, http://kauno.diena.lt/
naujienos/salies-pulsas/tautiniu-mazumu-istatymo-nebuvimas-sukuria-teisini-vakuuma-268622#.Un-
LXUCRbYs (16. 11. 2011) [dostep 10. 8. 2015].

PRYZMAT LITEWSKI

dwustronnych
stkim podkres]
tronnych konc
w polskich me«
nister Spraw Z

Nieodpowi
sie réwniez do
ambasador Lit
wywolywaly d:

,w Punsku i
staraja si¢ je
chciatabym,
nie, Ze oni n
dziej uwazaj

Takie wykl
negatywne sko
ko litewskie sp
stawicieli AWE
przedstawiciel
- o$wiadczeni
w to, co ona
L. Zakarevicie:

Owczesny
»Ambasador, t
Litewskiej. To
o obywatelach
twy jest odpov
je Litwe w inn

Oceniajac
massmedia na
zane zZ mniejs:

86 M.NORKEYV
87 BNS, LRYT2
lenky Lietuw
Dien%C4%¢
lenk%C5%B:
88 Liepa ZELNI
sukritikavusi
ministras-at
kus-56-1572'
89 Ibidem.




PRYZMAT LITEWSKI 259

dwustronnych zajmuje polityka wobec mniejszo$ci narodowych. Minister przede wszy-
stkim podkredlit, Ze nie jest to priorytetowa dziedzina, poniewaz w stosunkach dwus-
tronnych koncentruje sie na interesach narodowych®. Analizujac debate publiczng
w polskich mediach mozna zauwazy¢, ze podobne stanowisko zajat takze 6wczesny Mi-
nister Spraw Zagranicznych RP Radostaw Sikorski.

Nieodpowiedzialne wypowiedzi przedstawicieli litewskiej dyplomacji przyczyniajg
sie rowniez do zaostrzania sytuacji i zmiany stosunkéw miedzy Litwg a Polskg. Byla
ambasador Litwy w Polsce Loreta Zakareviciené wielokrotnie wyrazata poglady, ktére
wywolywaly dyskusje; na przyktad w 2011 r. stwierdzajac, ze:

»w Punsku i Sejnach Litwini sg lojalni wobec kraju zamieszkania. Majg oni problemy,
staraja sie je rozwigzywac, czasami gniewaja sig, ale nie idg przeciwko panstwu. Bardzo
chciatabym, aby tak byto i na Litwie z Polakami. Poniewaz obecnie czasami mam wraze-
nie, ze oni nie s3 jak obywatele Litwy. Mamy Rosjan, Biatorusinéw, Zydéw, ale oni bar-

dziej uwazajg siebie za obywateli Litwy niz nasi Polacy”.

Takie wykluczenie i jakby marginalizacja mniejszo$ci narodowej w panstwie tworzy
negatywne skojarzenia. O$wiadczenie ambasador L. Zakareviciené rozgniewalo nie tyl-
ko litewskie spoteczenstwo obywatelskie, wczesne partie opozycyjne na Litwie, przed-
stawicieli AWPL, ale takze politykéw i osoby publiczne w Polsce. R. Sikorski na te stowa
przedstawiciela Litwy w Polsce odpowiedziat: ,Nie wiem, co jest wiekszym problemem
- o$wiadczenie pani ambasador czy to, ze wiekszo$¢ politykéw Litwy naprawde wierzy
w to, co ona powiedziala” Wedtug opinii réznych litewskich politykéw wypowiedz
L. Zakareviciené byta nieodpowiednia dla dyplomaty®.

Owczesny Minister Spraw Zagranicznych Litwy Audronius Azubalis powiedziat:
»Ambasador, bedgca obywatelka Republiki Litewskiej, méwita o obywatelach Republiki
Litewskiej. To jest jej prawo. Nie méwita o polityce wewnetrznej Polski, nie méwita tez
0 obywatelach Polski®. Jednakze czy wyrazenie takiego stanowiska wobec obywateli Li-
twy jest odpowiednie dla przedstawicielki korpusu dyplomatycznego, ktéra reprezentu-
je Litwe w innym kraju?

Oceniajac $rodki przekazu mediéw litewskich i polskich, mozna wysnué teze, iz
massmedia najczesciej eksponuja informacje o negatywnym charakterze, ktore s3 zwia-
zane z mniejszoscig polska na Litwie. Natomiast jedli chodzi o media mniejszosciowe,

.

86 M. NORKEVICIUS - A. PUKSTO - I. KARPAVICIUTE, The Dynamics of Lithuanian, s. 132.

87 BNS, LRYTAS.LT inf. Ambasadoré L. Zakareviciené: Lietuviai Lenkijoje lojaliis valstybei, to norétysi is
le’?kl% Lietuvoje, http://www.lry“(as.lt/—13084681611307832951-ambasador%C4%97—1—zakarevi%C4%8-
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le.nk%'CS%B3—lietuvoje.htm (19. 6.2011) [dostep 10. 8. 2015].
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czyli Polakéw z Litwy, to analiza wskazuje, ze znajduje sie w nich réwniez miejsce na
dyskusje i oceny zdarzen o glebszym charakterze.

3.4 Podsumowanie

Po przeanalizowaniu dyskursu publicznego zwigzanego z polsko-litewska wspétpraca
w kontekscie regionalnym mozna powiedzie¢, ze wiele uwagi poswieca sie tutaj oce-
nie stosunkow obu paristw, ktore opieraja si¢ na wspétpracy strategicznej. Jednak naj-
czgdciej omawiane sg kwestie dotyczace polskiej diaspory na Litwie. Coraz bardziej
radykalna retoryka przedstawicieli obu krajéw i zmieniajace sie priorytety polskiej
polityki zagranicznej oddziatywuja na stosunki litewsko-polskie. Litwa dazy do inten-
sywnej wspotpracy w ramach regionu Morza Baltyckiego i regionu Europy Srodkowo
-Wschodniej, podczas gdy uwaga Polski od czasu wstapienia do UE jest bardziej zo-
rientowana na wspélprace w ramach Tréjkata Weimarskiego, czyli z Niemcami
i Francja.

W kontekscie dwustronnych stosunkéw litewsko-polskich dazy sie do bardziej
$cistej wspotpracy na poziomie UE w dziedzinach inwestycji i innowacji, majac $wiado-
mo$¢ znaczenia tych obszaréw dla gospodarek obu paristw. Wspolczesne problemy
wspdlpracy w dziedzinie energetyki moga mie¢ wplyw na dalsze stosunki miedzy Litwa
i Polska, i to nie tylko w realizacji wspélnych projektéw regionalnych, ale takze w rozwi-
janiu partnerstwa strategicznego. Dziedziny obronnosci i bezpieczeristwa panstw sa
znacznie mniej narazone na dynamike politycznej wspétpracy dwustronnej. Sa bowiem
silnie zwigzane z polityka regionalng w zakresie bezpieczefistwa i gospodarki oraz dgze-
niem panstw do zapewnienia cigglosci wspélnoty bezpieczeristwa regionu, i w taki
sposéb do zadbania o swoje wlasne bezpieczenistwo. Pragmatyczne interesy narodowe
panstw w regionie, blisko$¢ geograficzna i wezesniejsze doswiadczenia wspotpracy de-
terminujg cigglod¢ projektéw w konkretnych dziedzinach. W kwestii bezpieczenistwa
wazne jest dazenie obu panstw do utrzymania i wzmocnienia wspoélnoty euroatlantyc-
kiej — zwlaszcza, ze wewnatrz tej wspélnoty interesy polityki bezpieczefistwa poszcze-
golnych paristw i pojmowanie dalszego rozwoju NATO sg podobne.

Zgodnie z retoryka wykonawcéw polityki zagranicznej Polski mozna przyjac, ze po
przystapieniu Polski do UE i NATO zaczgto w tym kraju rozwijac idee zwigzang z budo-
w3 wizerunku paristwa nalezacego do rdzenia (jadra) Europy. Rozpoczeto tez wzmoc-
nienie wigzi z pozostalymi paristwami Tréjkata Weimarskiego, mniej uwagi zwracajac

jednoczesnie na partneréw z Grupy Wyszehradzkiej (Czechy, Stowacje i Wegry) oraz
Litwe. Te zmiany zewnetrzne determinujg takze rozwéj wspétczesnej litewsko-polskiej
wspolpracy strategiczne;.

Zaakcentujmy réwniez, ze w dyskursie publicznym Litwy polska mniejszo$¢ naro-
dowa najczedciej przedstawiana jest jako czes¢ spoleczeristwa, ktéra bedac nielojalng
wobec panistwa litewskiego, moze stanowi¢ zagrozenie dla stabilnoéci tego kraju; upoli-
tycznia kwestie edukacyjne, ubiega sie o status specjalny i specjalne akty prawne w pans-
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twie. Powyzsze czynniki stwarzajg warunki do tego, by wizerunek mniejszosci polskiej
w spoleczenstwie litewskim byt negatywny.

4. ZAMIAST ZAKONCZENIA: POLSKA W BADANIACH WSPOLCZESNYCH
HISTORYKOW LITEWSKICH

Badania nad dziejami Polski zajmowaly i nadal zajmuja szczegdlne miejsce w warsztacie
historykéw litewskich. Dotyczy to badaczy nie tylko wiekéw $rednich i historii nowo-
zytnej, ktérych obowigzuje gleboka wiedza z zakresu Rzeczpospolitej Obojga Narodéw,
ale réwniez naukowcéw zajmujgcych sie XIX i XX stuleciem. Trudny bowiem jest do
przecenienia wptyw romantyzmu polskiego na litewskie odrodzenie narodowego, albo
polskiej mysli politycznej na projekty litewskiego panstwa narodowego na poczatku
XX wieku.

Charakteryzujgc wspoétczesng historiografie litewska zaznaczmy, ze wyrazng cezura
stanowit rok 1990. Wéwczas to odrodzita si¢ niepodlegla Litwa, a nauka historyczna
ostatecznie pozbyla si¢ kontroli panstwa sowieckiego. Pierwsze lata niepodlegloéci
przyniosty ogromng popularnoé¢ litewskim historykom mtodego pokolenia, ktérzy ak-
tywnie zabrali si¢ do badaf nad tematami dotgd zakazanymi lub niepozadanymi. Za-
checaly réwniez do tego nowe pozycje ksigzkowe, ukazujace sie w wolnej Polsce, a do-
tyczace przesztodci ziem dawnego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.

We wspdlczesnej historiografii litewskiej na szczegdlng uwage zastuguje seria ksigz-
kowa pt. ,Studia nad dziejami odrodzenia litewskiego”, ktéra zostata zainicjowana przez
badaczy Instytutu Historii Litwy i Uniwersytetu Wileriskiego. Wéréd cech szczegdlnych
autoréw prac publikowanych w tej serii nalezy odnotowaé otwartoé¢ pogladéw histo-
rycznych, siggnigcie do interesujacej bazy zrédlowej, dostrzezenie argumentéw przed-
stawicieli historiografii krajéw sgsiednich, che¢ szukania pomostéw miedzy réznymi
kulturami z dawnego terenu Rzeczpospolitej, akcentowanie zjawisk, ktore facza, a nie
dzielg.

Z siedemnastu toméw, ktére ujrzaly $wiatto dzienne, wymienmy, ktére najmocniej
zahaczajg o sprawy polskie. Sg to monografie (kolejno$¢ wedlug lat wydania): Raimun-
dasa Lopaty Rozwdj paristwowosci Litwy w latach 1914-1918; Vytautasa Jogely Wileriska
Akademia Duchowna w latach 1833-1842. Struktura organizacyjna i dziatalnosé; Jana
Sawickiego Michal Romer a problemy narodowosciowe na ziemiach bylego Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego i Dariusa Staliinasa Spoleczeristwo bez uniwersytetu? Problem reak-
tywowania wyzszej szkoly na Litwie (potowa XIX w. - poczgtek XX w.).

Dokonujac rekonesansu wspélczesnej historiografii Litwy, zaznaczy¢ nalezy, ze
okres litewskiego odrodzenia narodowego doczekat si¢ wspaniatej syntezy pt. Pod wia-
dzq caréw. Litwa w XIX wieku autorstwa profesoréw Uniwersytetu Witolda Wielkiego
W Kownie - Egidijusa Aleksandravi¢iusa i Antanasa Kulakauskasa. Co wiecej, pozycja
ta ukazala sie rowniez w jezyku polskim w krakowskim wydawnictwie ,,Universitas”,
zdobywajac Pozniej prestizowa nagrode ,,Przegladu Wschodniego®. Autorzy monogra-
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